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WSTEP

Pracownicy urzedéw miast na prawach powiatéw i starostw powiatowych, dokonujacy rejestracji zwierzat
zgodnie z art. 64 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, na co dzieri borykajg sie z licznymi
watpliwosciami dotyczacymi interpretacji obowigzujacych przepiséw. Czy mozna zarejestrowad zétwiaka
chiriskiego? Czy oswiadczenie o uzyskaniu zétwia stepowego z wiasnej hodowli jest wystarczajace do jego
rejestracji? Czy umowa darowizny matpki jest dokumentem swiadczacym o jej legalnym pochodzeniu? Czy... czy
mozna sie w tym jakos potapac?

Uregulowania Konwencji o miedzy-narodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw
zagrozonych wyginieciem (tzw. Konwencji Waszyngtoriskiej - CITES) sa dos¢ ztozone, przepisy Unii Europejskiej
w zakresie kontroli handlu zagrozonymi gatunkami'sg bardzo zagmatwane. Gdy na przetomie lat 2003/2004
tworzono nowg ustawe o ochronie przyrody, ktéra miata m.in. dostosowac prawo krajowe do tych uregulowarn
miedzynarodowych, uznano, ze przepisy dotyczace tego zagadnienia maja by¢ jak najprostsze i jak najkrétsze.
Tymczasem nie zawsze mozliwe jest prawidtowe opisanie czegos$ bardzo skomplikowanego w sposéb zwiezty
i prosty. Podobnie jak préba zbudowania telewizora na podstawie jednostronicowej instrukcji ,zréb to sam” raczej
z gory skazana bytaby ma niepowodzenie, tak i ,uproszczenie” niektérych regulacji dotyczacych ochrony
zagrozonych gatunkéw spowodowato, ze sg one petne niedomdwien.i niejednoznacznosci.

W niniejszym poradniku postaramy sie wyjasni¢ niektére -z czesciej spotykanych watpliwosci
interpretacyjnych dotyczace rejestracji zwierzat przez starostow. Ze wzgledu na charakter i ograniczong
objetosc tej publikacji, nie zamieszczamy w niej szczegétowej dyskusji dotyczacej poszczegélnych zapiséw.
W niektérych przypadkach podajemy odnosniki do publikacji i dokumentéw wyjasniajacych przyjmowana
interpretacje. Naszym podstawowym celem jest podanie praktycznych wskazéwek dotyczacych stosowania tej
grupy przepisow w ich obecnym ksztatcie. Jedynie w ostatnim rozdziale nieco szerzej opisujemy stabe strony
obowigzujacychrozwigzan.

Publikacja ta kierowana jest przede wszystkim do urzednikéw w starostwach powiatowych przyjmujacych
i rozpatrujacych wnioski o wpisanie zwierzat do rejestru, ale moze by¢ takze przydatna dla policjantéw
i prokuratoréw zajmujacych sie zwalczaniem wykroczen i przestepstw zwigzanych z posiadaniem i zarobkowym
wykorzystywaniem zwierzat objetych ochrong na podstawie prawa wspdlnotowego, dla organizacji
monitorujacych przestrzeganie przepiséw lub pomagajacych hodowcom i terrarystom w zgodnym z prawem
realizowaniu ich hobby, a takze dla samych hodowcéw, sprzedawcéw i posiadaczy zwierzat objetych ochrona.

Nalezy zaznaczy¢, ze opisywany tu stan prawny jest aktualny na dzien oddania niniejszej publikacji do druku,
czyli 17 marca 2008r.
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ZAGADNIENIA OGOLNE

I. PO CO TO WSZYSTKO?
I.1. Nielegalny handel jedna z gtéwnych przyczyn wymienia gatunkéw

Wymieranie gatunkéw jest naturalnym procesem ewolucyjnym obecnym na Ziemi od zarania dziejéw.
Organizmy o mniejszych zdolnosciach adaptacyjnych wypierane sa przez gatunki tatwiej przystosowujace sie do
zmieniajacego sie otoczenia. Z reguty procesy te zachodzg bardzo powoli - w przeciagu setek tysiecy, a nawet
milionéw lat. W historii naszej planety zdarzaly sie jednak réwniez bardziej dynamiczne momenty, kiedy tempo
wymierania gatunkow istotnie przyspieszato. Okresy te, z racji skali spustoszeri powodowanych w éwczesnej
réznorodnosci biologicznej, nazwane zostaty ,wielkimi wymieraniami”. W historii Ziemi odnotowano piec
takich epizodéw. Naukowcy nie sg do korica zgodni co do.ich przyczyn. Wiadomo jednak, ze najwieksze miato
miejsce na przetomie permu i triasu. Przyjmuje sie, ze zniklo wtedy 95% zyjacych woéwczas gatunkéw!
Najbardziej znane jest jednak wielkie wymieranie z p6Znej kredy, gdy najprawdopodobniej na skutek zderzenia
Ziemi z potezna planetoida wymarty m.in. wszystkie dinozaury. Szacuje sie, Zze od poczatku istnienia zycia na
Ziemi do dnia dzisiejszego bezpowrotnie znikto az 99% gatunkéw!

Wielu naukowcéw zwraca uwage na fakt, iz tempo wymierania taksonéw w czasach wspétczesnych jest
wyjatkowo wysokie. Szacuje sie, ze srednio z naszej planety znika jeden gatunek dziennie, podczas gdy w czasach
prehistorycznych jeden gatunek wymierat srednio co 4 lata! Z tego powodu czesto.spotkac sie mozna z opinig, ze
mamy obecnie do czynienia z ,széstym wielkim wymieraniem”. Wymieranie to rézni sie-jednak zasadniczo-od
poprzednich, poniewaz znamy jego przyczyne. Tkwi ona w jednym gatunku - w nas, czyli Homo sapiens.

Wyniki badan zebrane przez Swiatowa Unie Ochrony Przyrody (IUCN) wskazuja, ze obecnie na $wiecie
zagrozonych wyginieciem jest ponad 15 tysiecy gatunkéw. Liczba ta najprawdopodobniej nie odzwierciedla
jednak prawdziwego stanu rzeczy, poniewaz wspomniane badania dotyczyty zaledwie 3%, opisanych do tej pory
taksonéw. Wsréd najbardziej znanych gatunkoéw, ktére bezpowrotnie znikly z naszej planety w ostatnim czasie,
wymieni¢ nalezy: tura, tarpana, wilka tasmariskiego, wilka falklandzkiego, are tréjbarwna, dodo i wiele innych.
Wedtug opracowanej przez IUCN Czerwonej Listy Zagrozonych Gatunkéw, najwazniejsza przyczyna wymierania
jest niszczenie naturalnych siedlisk. Szacuje sig, ze przyczyna ta ma bezposredni wptyw na zanikanie blisko 90%
zagrozonych taksonéw ssakéw, ptakéw i ptazéw.

Bardzo istotng przyczyna kurczenia sie poszczegdlnych populacji, a w konsekwencji zanikania catych
gatunkéw, jest tez nadmierne pozyskiwanie ich ze srodowiska naturalnego. Na Swiecie istnieje ogromne
zapotrzebowanie zaréwno na zywe okazy roslin i zwierzat, jak i r6znego rodzaju produkty wykonane z ich czesci.
Nosorozce, stonie, morsy czy narwale zabijane sg tylko po to, aby pozyskac ich rogi, ciosy lub kty , tygrysy i inne
duze koty dla trofeéw oraz poszczegélnych czesci ciata wykorzystywanych w tradycyjnej medycynie wschodniej,
z antylop tybetariskich wyrabia sie najdelikatniejsza tkaning na Swiecie - tzw. szale shahtoosh, matpy
cztekoksztattne zabijane sg dla miesa, rézne gatunki zétwi, jaszczurek, wezy, papug i innych grup zwierzat
odtawia sie na potrzeby rynku zoologicznego, suszone koniki morskie stanowig pamiatki z podrézy lub wchodza
w sktad paramedykamentéw, jesiotry zabijane sg dla drogocennego kawioru, z mahoniu wyrabia sie ekskluzywne
meble, kaktusy i storczyki skupuja kolekcjonerzy na catym swiecie... Lista jest dtuga, a konsekwencje
niekontrolowanej, rabunkowej gospodarki fatalne w skutkach. Profity sa jednak tak duze, ze chetnych do
szybkiego wzbogacenia sie wciaz przybywa. Szacuje sie, ze nielegalny handel okazami zagrozonych gatunkéw
jesttrzecim pod wzgledem optacalnosci nielegalnym interesem, zaraz po handlu bronia i narkotykami.

1.2. Dlaczego rejestracja?

W zrozumieniu znaczenia niektérych przepiséw dotyczacych rejestracji zwierzat pomocne moze byc¢
poznanie intencji, ktéra przyswiecata ich tworzeniu. Dlaczego wiec wprowadzono obowiazek rejestracji zwierzat
objetych ograniczeniami.na podstawie prawa Unii Europejskiej, skoro nie jest to wymagane ani przez Konwencje
Waszyngtoriska, ani prawo wspoélnotowe?

Przepisy CITES i UE okreslaja zasady sprowadzania okazéw z niektérych gatunkéw do Wspélnoty oraz handlu
nimi na jej terenie. Jednak zaréwno przemyt, jak i nielegalny handel, sa zdarzeniami krétkotrwatymi, czesto
trudnymi do wykrycia. Tylko w. niewielkim procencie wypadkéw udaje sie ztapaé sprawcow takich czynéw na
goracym uczynku lub udowodni¢ im to po fakcie. Jak wiec skuteczniej zapobiegac takiej przestepczosci,
przyczyniajacej sie do wymierania licznych gatunkéw? Jesli wprowadzi sie obowiazek rejestracji posiadanych
zwierzat i natozy sankcje za jego niedopetnienie, a dla dokonania rejestracji niezbedne bedzie wykazanie
legalnego pochodzenia danego okazu, powinno to dodatkowo zniechecac do kupowania zwierzat z nielegalnych
Zrédet. Nabyweca taki bytby bowiem narazony na sankcje stale, a nie tylko w chwili dokonywania zakupu. Nalezy
zaznaczyd, ze cel takiego przepisu zostanie osiagniety tylko woéweczas, jesli rzeczywiscie nie bedzie mozna
zarejestrowac okazéw pochodzenia czarnorynkowego ani ich potomstwa.



1. NAZEWNICTWO JEDNOSTEK KLASYFIKACJI BIOLOGICZNE])

Przy analizie list taksonéw chronionych czy poszukiwaniu gatunkéw w réznych bazach przydatna moze
okaza¢ sie znajomos¢ podstawowych zasad klasyfikacji biologicznej, pisowni poszczegélnych cztonéw nazw
oraz stosowanych skrétéw.

I1.1. Wspétczesna klasyfikacja biologiczna

Obecnie najczesciej stosuje sie nastepujacy podziat organizméw zywych:

st (boziomy) ORGANIZMY ZYWE --------------- WIRUSY

jednostki (poziomy): / l

domena bakterie (bacteria)  jadrowce (eucarya) archeowce (archea)

krélestwo (regnum) \__rosliny grzyby. ) zwierzgta pierwotniaki (protisty)
Y

typ (phylum) \_dawniej: gromada (divisio)) - \_ )
' N

(classic) klasa gromada (tylko po polsku)

rzad (ordo)
Czesto tworzy sie dodatkowe poziomy, dodajac przedrostek pod- (sub-)

rodzina (familia) dla poziomu bezposrednio nizszego, lub nad- (super-) dla bezposrednio
wyzszego - np. podgromada (subclassis), nadrzad (superordo), podrzad
rodzaj (genus) (subordo), a zwtaszcza podgatunek (subspecies). Dla niektérych grup
organizméw wprowadzono kilka pozioméw dodatkowych, ktére maja
gatunek (species) osobna nazwe, np. plemie (pomiedzy podrodzing a rodzajem), szczep
(miedzy podgromada a nadrzedem), sekcja (miedzy rodzajem
odmiana (varietas) a gatunkiem) czy rasa (w ramach gatunkéw hodowlanych).

forma (forma)

11.2. Nazwy i pisownia r6znych jednostek klasyfikacji biologicznej

Polskie nazwy wszystkich jednostek taksonomicznych (klasyfikacji biologicznej) pisze sie z matych liter
(z wyjatkiem rzeczownikowych epitetéw gatunkowych pochodzacych od nazwisk i nazw wtasnych), taka sama
czcionka jak caty tekst.

tacinskie (naukowe) nazwy jednostek taksonomicznych od poziomu rodzaju wzwyz pisze sie z wielkich liter,
a epitety gatunkowe i epitety nizszych od gatunku jednostek zawsze z matych liter. Nazwy rodzajéw i epitety
nizszych od rodzaju jednostek pisze sie wyrézniajaca czcionka (najczesciej kursywa), a wyzsze od rodzaju: wg
Miedzynarodowego Kodeksu Nomenklatury Zoologicznej taka sama czcionka jak reszta tekstu, a wg MKN
Botanicznej- réwniez czcionka wyrézniajaca.

Nazwy taciriskie mozna bra¢ w nawias okragly wéwczas, jesli poprzedza je nazwa polska, jednak w przypadku
nazw wyréznionych inng czcionka nawias mozna pominac.

Poza typem czcionki, nazwy wyzszych od rodzaju jednostek taksonomicznych mozna czesto rozpozna¢ po
koricéwce nazwy. Np. faciriskie nazwy rodzin roslin i grzybéw maja koricéwke -aceae, a zwierzat -idae (polskie
nazwy rodzin z wszystkich krélestw majg zazwyczaj koricéwke -ate).

11.3. Podstawowa jednostka klasyfikacji biologicznej

Podstawowa jednostka jest gatunek, np.: panda wielka Ailuropoda melanoleuca (David, 1869).

Nazwa polska:

panda - polska nazwa rodzaju. Pisze si¢ ja z matej litery, z poczatku zdania. Czasami r6zne rodzaje biologiczne
moga miec te samg nazwe polska (np. stonie afrykariskie i azjatyckie nalezg z naukowego punktu widzenia do
réznych rodzajéw: Loxodonta i Elephas, a foka Mirounga leonina nazywana jest stoniem morskim potudniowym).
Zdarza sie tez sytuacja odwrotna, ze r6zne gatunki nalezace do jednego rodzaju biologicznego maja rézne polskie
nazwy rodzajowe (np. rézne gatunki z rodzaju Equus moga miec polskie nazwy rodzaju: osiot, kon, zebra itd.).



wielka - epitet gatunkowy. Pisze sie go z matej litery, chyba Ze jest to rzeczownikowa forma nazwiska lub innej
nazwy wtasnej (np. kon Przewalskiego). Przymiotnikowe formy nazw geograficznych pisze sie takze z matej litery
(np. ston afrykanski).

Polska nazwa gatunku moze sktadac sie z jednego wyrazu lub wiekszej ich liczby. Zdarza sie tez, ze jeden
gatunek ma kilka powszechnie stosowanych nazw polskich i wszystkie uwaza sie za réwnowazne. Np. gatunek
Equus hemionus to po polsku pétosiot albo dziki osiot azjatycki. Nazwa polska nie zawsze jest dostownym
ttumaczeniem nazwy taciriskiej - czesto znaczy cos zupetnie innego.

Nazwa taciriska:

Ailuropoda - taciriska (naukowa) nazwa rodzaju. Pisze sie ja zawsze z wielkiej litery. Nazwa ta jest zawsze
jednowyrazowa. Moze ulec zmianie np. na skutek przeniesienia gatunku do innego rodzaju.

melanoleuca - tacinski (naukowy) epitet gatunkowy. Obecnie pisze sie go zawsze z matej litery, nawet jesli
pochodzi od nazwiska lub nazwy wtasnej (np. Equus przewalskii). Epitet ten jest zawsze jednowyrazowy. Nawet
jesli sktada sie z kilku oddzielnych stéw, to w nazwie faciriskiej sa one potaczone tacznikiem i tworza jeden wyraz
(np. agawa Krélowej Wiktorii to Agave victoriae-reginae).

tacinskie nazwy gatunkowe (oba jej cztony) pisze sie czcionka wyrézniajaca je z tekstu, np. kursywa w tekscie

pisanym zwykta czcionkg lub zwyklg czcionka w tekscie pisanym kursywa. Czesto, gdy nazwa taciriska jest
podawana po nazwie polskiej, pisze si¢ ja w okragtym nawiasie. Jednak gdy stosuje sie wspomniane wyréznienie
czcionki, nawias taki mozna pominac.

Informacje o opisaniu gatunku:

David - nazwisko osoby, ktéra jako pierwsza opisata ten gatunek. Czesto, zwiaszcza w-przypadku oséb, ktére
opisaty wiele gatunkéw, zamiast petnego nazwiska stosuje sie ogélnie przyjety jego skrét zakoriczony kropka.
Skracanie takie jest dozwolone tylko w nomenklaturze botanicznej, ale czesto btednie stosuje sie je takze
w odniesieniu do zwierzat. Czasami, gdy jakies nazwisko ma kilka powszechnie stosowanych pisowni, stosuje sie
w praktyce rézne z nich. Np. w przypadku wilka i ok. 6000 innych gatunkéw opisanych przez Karola Linneusza
(Carl von Linné) mozna spotka¢ w nazwie pisownie: Linné, Linne, Linnaeus, aw przypadku roslin takze samo L.

1869 - rok, w ktérym po raz pierwszy opisano ten gatunek (rok, w ktérym opublikowano ten opis).

Jesli nazwisko autora i rok sa zapisane w nawiasie, oznacza to, ze w owej pierwszej publikacji
zaproponowano inng nazwe gatunkowa (np. btednie zakwalifikowano ten gatunek do innego rodzaju). Jesli
nawiasu brakuje, oznacza to ze podana nazwa faciriska jest taka sama jak w pierwszej publikacji o tym gatunku
(np. w 1869 r. francuski misjonarz i przyrodnik Pere Armand David sadzit, ze panda wielka jest gatunkiem
niedZwiedzia i nazwat jg Ursus melanoleuca, a rok péZniej Alphonse Milne-Edwards uznat, Ze jest to odrebny
rodzaj i nazwat go Ailuropoda). Obecnos¢ nawiasu sugeruje wiec, ze w literaturze mozna spotkac¢ co najmnie;j
1 inng, nieaktualng wersje tacinskiej nazwy tego gatunku. W nomenklaturze botanicznej za nawiasem podaje sie
nazwisko (lub nazwiska) i date wskazujace kto i kiedy zaproponowat obecna nazwe; czesto podaje sie tez same
nazwiska bez dat. Informacje o opisaniu gatunku podawane sa stosunkowo rzadko np. w tytule artykutu
naukowego traktujacego o danym gatunku lub przy pierwszym wymienieniu tego gatunku w tekscie, albo na
etykietach okazéw muzealnych. W powszechnej praktyce - np. w tekstach popularnonaukowych lub w handlu,
stosuje sie same nazwy krajowe lub taciriskie.

11.4. Najczesciej spotykane skroty

Przy wymienianiu gatunkéw, jesli podaje sie kilka gatunkéw z tego samego rodzaju, w nazwach taciriskich
kolejnych gatunkéw z danego rodzaju mozna zamiast calej nazwy rodzaju podac jedynie pierwsza gtoske i kropke

Na listach czy w:spisach mozna czesto spotkac nastepujace skréty w nazwach facinskich, pisane zwyktg
czcionka: sp. (species jaki$ gatunek z jednostki, ktérej nazwa jest przed tym skrétem); spp. (wszystkie/r6zne
gatunki z jednostki, ktérej nazwa jest przed tym skrétem); ssp. (subspecies podgatunek, z gatunku, ktérego nazwa
jest przed skrétem, przy czym po skrécie pisze sie epitet podgatunkowy); var. (varietas odmiana); x (mieszaniec -
jesli litera ta znajduje sie miedzy nazwami réznych gatunkéw, oznacza to, ze chodzi o mieszarica tych gatunkéw,
np. Schlumbergera russelliana x Schlumbergera truncata; jesli znajduje sie w srodku nazwy gatunkowej miedzy
nazwa rodzaju a epitetem gatunkowym - ze takson ten nie jest w rzeczywistosci samodzielnym gatunkiem, lecz
mieszaricem innych gatunkéw z'tego rodzaju, np. Schlumbergera x buckleyi; a jesli znajduje sie przed nazwa
rodzajowa ze stanowi mieszarica gatunkéw z réznych rodzajéw, np. x Calammophila baltica).

Przy podawaniu nazw podgatunkéw mozna wykorzystaé podany wyzej skrét (np. zétw zéttolicy Trachemys
scripta ssp. troostii), ale czesto, zwtaszcza w zoologii, pomija sie go. Wéwczas trzeci czton nazwy jest zawsze
epitetem podgatunkowym (np. zétw czerwonolicy Trachemys scripta elegans). Jak wida¢ na tych 2 przyktadach



podgatunkéw zétwia ozdobnego Trachemys scripta,
czesto rézne podgatunki maja w nazwie polskiej rézne
epitety gatunkowe. Dlatego lepiej postugiwac/ sie
nazwami faciriskimi, ktére jako jedyne precyzyjnie
i jednoznacznie identyfikuja dana jednostke klasyfikacji
biologicznej.

1. GATUNKI OBJETE OGRANICZENIAMI,
NAJCZESCIE) SPOTYKANE W POLSCE

W miare bogacenia sie spoteczenstwa, wachlarz
gatunkéw zwierzat dostepnych na polskim rynku staje sie
coraz bardziej zréznicowany. Obecnie w wielu sklepach
zoologicznych znaleZz¢ mozna juz nie pojedyncze okazy
objete ograniczeniami na mocy rozporzadzenia Rady nr
338/97', ale cate dzialy zawierajace po kilka, a w
niektérych przypadkach nawet kilkadziesigt okazéw
chronionych taksonéw. Coraz wiecej ofert sprzedazy
zamieszczanych jest réwniez w Internecie. PTOP
,Salamandra” juz od kilku lat prowadzi monitoring tego
zjawiska. Najnowsze wyniki wskazuja, ze w przypadku
niektérych gatunkéw ta forma sprzedazy zaczeta
dominowac nad forma tradycyjna!

I11.1. Gatunki wymagajace rejestracji

W latach 2004/07 w Polsce najczesciej spotykanymi w obrocie kregowcami, ktérych rejestracja wymagana
jest na podstawie ustawy o ochronie przyrody, byty ptaki i gady. Wsréd pierwszej z wymienionych gromad
zdecydowanie dominowaty papugi. Najczesciej spotykanymi gatunkami (pomijajac taksony nie ujete w aneksach
do rozporzadzenia Rady nr 338/97 papuzki faliste Melopsittacus undulatus, nimfy Nymphicus hollandicus oraz
nieroztaczki czerwonoczelne Agapornis roseicollis) byty: rozelle krélewskie Platycercus elegans, rozelle biatolice
Platycercus eximus, modrolotki czerwonoczelne Cyanoramphus novaezelandiae, aleksandretty obrozne
Psittacula krameri? oraz zako Psittacus erithacus. Papugi drozsze - np. ré6zne gatunki ar oraz kakadu nie sg narazie
w naszym kraju czesto spotykane w handlu. Majac jednak na wzgledzie tempo, w jakim rozwija sie handel
okazami zwierzat egzotycznych, juz wkrétce gatunki drozsze moga stac sie bardziej popularne na rynku. Warto
zwréci¢ uwage, iz wielu hodowcéw ptakéw btednie wychodzi z zatozenia, ze okazy nalezace do gatunkéw
stosunkowo tatwo rozmnazajacych sie w niewoli, wzorem przepiséw czeskich, nie wymagaja rejestracji. Z tego
powodu wiele papug, takich jak popularne rozelle czy modrolotki (znane réwniez jako papugi kozie) nie sq
zgtaszane do rejestru.

Wsréd gadéw najczesciej spotykanym w handlu gatunkiem byt bez watpienia legwan zielony Iguana iguana.
Wedtug raportu przygotowanego przez TRAFFIC Europe, w latach 2000/06 jaszczurka ta stanowita okoto 50%
wszystkich zywych gadéw importowanych na teren UE. Inne jaszczurki z anekséw do rozporzadzenia Rady nr
338/97 spotykano zdecydowanie rzadziej i nalezg do nich przede wszystkim: kameleon jemeriski Chamaeleo
calyptratus, waran stepowy Varanus exanthematicus oraz felsuma madagaskarska Phelsuma madagascarenis.

Na rynku krajowym czesto spotykano réwniez rézne gatunki wezy. Najczesciej byty to boa dusiciele Boa
constrictor, pytony tygrysie ciemnoskdre Python molurus bivittatus oraz pytony krélewskie Python regius. Pytony
tygrysie jasnoskére Python molurus molurus, znajdujace sie w Aneksie A do rozporzadzenia Rady nr 338/97,
spotykano incydentalnie. Wsréd zétwi dominowaty trzy gatunki: zétw stepowy Testudo horsfieldi, z6tw grecki
Testudo hermanni oraz z6tw czerwonolicy Trachemys scripta elegans. Ostatni gatunek ujety jest w Aneksie B do
rozporzadzenia Rady.nr 338/97 z uwagi na jego inwazyjny charakter. Na mocy rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1037/2007 z dnia 29 sierpnia 2007 r. zawieszajacego wprowadzenie do Wspdlnoty okazéw niektérych gatunkéw
fauny i flory 3, import tego gada na teren UE jest bezwzglednie zakazany (zakaz ten zawieraty takze wcze$niejsze
rozporzadzenia i decyzje wtejsprawie i obowiazuje w UE juz od 22 grudnia 1997 r.). Jako ze z6twie ciesza sie duza
popularnoscia, nalezy sie spodziewac, ze w najblizszym czasie na rynku pojawia sie réwniez w wiekszych
ilosciach inne gatunki, takie jak np.: z6tw lamparci Geochelone pardalis, z6tw pustynny Geochelone sulcata czy
pelomeduza afrykariska Pelomedusa subrufa. Juz teraz coraz czesciej obserwowadé mozna inne gatunki
i podgatunki pétnocnoamerykariskich zétwi wodno-btotnych, wypetniajacych luke spowodowang wstrzymaniem

1 Petne tytuly i cytowanie rozporzadzeri podano w kolejnym rozdziale.

2 Gatunek ten nie jest juz chroniony przez CITES i zapewne wkrdtce zostanie wykreslony z listy gatunkéw chronionych
na podstawie prawa wspélnotowego.

3 Dz.Urz.UE. L 238 2 11.9.2007, str. 3-22.



importu z6étwi czerwonolicych. Sa to gtéwnie z6tw ostrogrzbiety Graptemys pseudogeographica oraz zétw zéttlicy
Trachemys scripta troostii. Oba taksony nie sg jednak ujete w aneksach do rozporzadzenia Rady nr 338/97.

Okazy zywych krokodyli sa na polskim rynku /zoologicznym spotykane raczej sporadycznie. Praktycznie
oferty sprzedazy dotycza wytacznie kajmanéw okularowych Caiman crocodilus.

Zywe okazy chronionych gatunkéw ssakéw  spotykane sa bardzo rzadko i dotycza prawie wylacznie
naczelnych. Najczesciej spotykane sg sajmiri wiewiércza Saimiri sciureus oraz kapucynka czubata Cebus apella.
Niestety pomimo stosunkowo wysokich cen coraz wiecej oséb poszukuje matp jako domowych maskotek oraz
towarzyszy zabaw dla dzieci. Ten zwiekszajacy sie popyt stymuluje pojawianie sie¢ w naszym kraju ofert sprzedazy
nowych gatunkéw naczelnych gtéwnie tamaryn biatoczubych Sanguinus oedipus, uisiti biatouchych Callithrix
jacchusoraz pigmejek Callithrix pygmaea.

Nieco czesciej od ssakéw, chociaz zdecydowanie rzadziej od ptakéw i gadéw, w obrocie spotka¢ mozna
przedstawicieli gromady ptazéw. Wsréd ofert sprzedazy znaleZz¢ mozna zaréwno oferty dotyczace ptazéw
ogoniastych - w tym przypadku oferty dotycza wytacznie aksolotla meksykariskiego Ambystoma mexicanum, jak
i ptazéw bezogonowych przede wszystkim rézne gatunki drzewotazéw Dendrobates oraz lisciotazéw Phyllobates.

111.2. Gatunki nieobjete obowiazkiem rejestracji

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody, obowiazek zgtoszenia do rejestru dotyczy wytacznie zywych ssakéw,
ptakéw, gadéw i ptazéw z gatunkéw ujetych w aneksach do rozporzadzenia Rady nr 338/97. Okazy gatunkéw
zwierzat z pozostatych gromad ujetych we wspomnianych aneksach sa od tego obowiazku zwolnione. Analiza
polskiego rynku zoologicznego przeprowadzona przez PTOP ,Salamandra” wykazata, ze wsréd ofert sprzedazy
zywych zwierzat objetych ograniczeniami na mocy przepiséw UE, to wiasnie okazy zwolnione z obowiazku
rejestracji dominuja w handlu®. W latach 2004/07 liczba ofert sprzedazy tego rodzaju okazéw stanowita ponad
40% wszystkich napotykanych ofert. Wsréd nich dominowaty oferty sprzedazy réznych-gatunkéw pajeczakéw
gtéwnie ptasznikéw z rodzaju Brachypelma oraz skorpiona cesarskiego Pandinus imperator. Na skutek
dynamicznie rozwijajacej sie w ostatnich czasach akwarystyki morskiej, coraz czesciej pojawiaja sie oferty
sprzedazy zywych twardych koralowcéw, matzy morskich z rodzaju Tridacna czy ptawikonikéw z rodzaju
Hippocampus. Na rynku zaczety pojawiac sie réwniez rzadkie i drogie ryby stodkowodne, takie jak arowana
azjatycka Scleropages formosus, ktérej pojedyncze osobniki osiggajg wartos¢ kilku, a w niektérych przypadkach
nawet kilkunastu tysiecy ztotych.

WSsréd ofert sprzedazy czesto znajduja sie réwniez chronione zywe rosliny. Najczesciej spotyka sie rézne gatunki
kaktuséw, chronionych wilczomleczowatych, storczykéw i innych chronionych roslin ozdobnych. Incydentalnie
zdarzaty sie réwniez oferty jedynego porostu objetego ograniczeniami na mocy rozporzadzenia Rady nr 338/97
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4 Kala B., Kelemen M., Kepel A., 2007. CEETES trade in endangered species in Central and East European countries.
CEEWEB: 32 ss. (http://www.salamandra.org.pl/cites/CEETES.pdf).



UREGULOWANIA PRAWNE

IV. GRUPY PRZEPISOW REGULUJACE OBROT I REJESTRACJE ZWIERZAT
IV.1. Konwencja Waszyngtoriska (CITES)

Obowiazek rejestracji zywych organizméw miat w Polsce pierwotnie dotyczy¢ wszystkich gatunkéw
chronionych na podstawie Konwencji 0 miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw
zagrozonych wyginieciem, sporzadzonej w Waszyngtonie dnia 3 marca 1973 r.> Konwencja ta, zwana tez krécej
Konwencja Waszyngtoriska, albo od skrétu jej angielskiej nazwy - CITES, reguluje przede wszystkim zasady
przewozenia przez granice zywych i martwych okazéw (a takze wszelkich ich produktéw pochodnych) roslin
i zwierzat z taksonéw, ktérych byt jest zagrozony miedzy innymi w wyniku zbyt intensywnego pozyskiwania
z natury i miedzynarodowego handlu nimi.

Konwencja ta weszta w zycia 1 lipca 1975 r. Polska ratyfikowata przystapienie do niej dopiero niemal 15 lat
pozniej - 12 grudnia 1989 r. W naszym kraju oficjalnie weszta. w zycie 3 miesiace po ratyfikacji, czyli 12 marca
1990 r., jednak w Dzienniku Ustaw zostata opublikowana 15 stycznia 1991 r. (podobnie jak oswiadczenie
rzadowe o jej ratyfikowaniu, ktére weszto w zycie 4 kwietnia 1991 r.).

W zatacznikach I, I1'i [l do Konwencji znajduja sie listy gatunkow, ktérych przewozenie przez granice podlega
regulacjom. Kazdego z zatacznikéw dotycza nieco odmienne zasady.

Nalezy zaznaczy¢, ze poza samym tekstem Konwencji, paristwa, ktére sq jej stronami, sg takze zobowiazane
przestrzega¢ rezolucji uchwalanych podczas odbywajacych sie co 3 lata spotkan Konferencji-Stron CITES.
Rezolucje te petnig role aktéw wykonawczych do postanowieri samej Konwencji, definiujac pojecia,
uszczegétawiajac procedury, okreslajac normy i limity itp.

IV.2. Rozporzadzenie Rady (UE) nr 338/97 i inne przepisy wewnatrz unijne

Poniewaz na terenie Unii Europejskiej stopniowo zaczely ,znika¢” granice oraz ograniczenia i kontrole
dotyczace przeptywu przez nie towaréw, a wszystkie paristwa Wspélnoty sg stronami CITES, aby zapewnic
przestrzeganie Konwencji i ochrone gatunkéw zagrozonych przez handel, wydano rozporzadzenie (EWG) nr
3626/82 wprowadzajace we Wspdlnocie Konwencje o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami
i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginieciem , ktére obowiazywato od dnia 1 stycznia 1984 r. W dniu
1 czerwca 1997 r. zostalo ono zastgpione przez rozporzadzenie Rady nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996 r.
W sprawie ochrony gatunkowej dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi ’.

Rozporzadzenie to zawiera listy gatunkéw podlegajacych ograniczeniom, zestawione w aneksach A, B, C i D.
Podobnie jak w przypadku zatacznikéw CITES, kazdemu z tych anekséw odpowiadaja nieco inne ograniczenia.

Rozporzadzenie Rady nr 338/97 wprowadza we Wspdlnocie wszystkie przepisy CITES, ale dodatkowo
ustanawia szereg innych ograniczen i zasad. Przede wszystkim wprowadza zakaz zarobkowego wykorzystywania
(w tym sprzedazy) na ternie UE wszystkich gatunkéw z anekséw A i B. Aneksy te zawierajg wszystkie gatunki
wymienione w zatacznikach | i Il CITES, a takze szereg innych gatunkéw, chronionych na terenie Unii, lub
uznanych za niebezpieczne dla europejskiej przyrody ze wzgledu na ich inwazyjnos¢. Zakaz zarobkowego
wykorzystywania okazéw gatunkéw z anekséw A i B nie jest bezwzgledny. Rozporzadzenie wprowadza szereg
odstepstw i warunkéw umozliwiajacych zwolnienie z tego zakazu niektérych okazow.

Podobnie jak rezolucje Konferencji Stron uszczegétawiajg zasady funkcjonowania CITES, tak w odniesieniu do
rozporzadzenia Rady nr 338/97 role aktéw wykonawczych petnig liczne rozporzadzenia Komisji Europejskie;j.
Sposréd obecnie obowiazujacych rozporzadzen Komisji w odniesieniu do rejestracji zwierzat najwazniejsze
znaczenie maja dwa.

Pierwsze z nich to rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 1332/2005 z dnia 9 sierpnia 2005 r. zmieniajace
rozporzadzenie Rady (WE) nr 338/97 w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej fauny i flory w drodze regulacji
handlu nimi 3. Zawiera ono przede wszystkim aktualne 9 listy gatunkéw w poszczegdlnych aneksach do
rozporzadzenia Rady nr338/97.

Drugie to rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 865/2006 z dnia 4 maja 2006 r. ustanawiajace przepisy
wykonawcze do rozporzadzenia Rady (WE) nr 338/97 w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej fauny i flory

5 Dz.U. 1991 nr 27 poz. 112, z péZn. zm.

6 Dz.U. 1991 nr 27 poz. 112, z p6Zzn. zm. Dz.Urz. UE. L 384, 31.12.1982, str. 1-61, z p6Zn. zm.

7 Dz.Urz.UE. L 61, 3.3.1997, str. 1-69, z poZn. zm.

8 Dz.Urz.UE. L 215, 19.8.2005, str. 1-60.

9 W chwili wydawania niniejszego poradnika zaawansowane s prace nad wydaniem nowego rozporzadzenia,
zawierajagcego nowe wersje aneksow.



w drodze regulacji handlu nimi '°. Okresla ona wiele szczegétowych zasad, procedur i definicji. Np. reguluje,
jakie warunki musza by¢ spetnione, aby zwierze mozna byto uznac za urodzone i wyhodowane w niewoli, albo
jak powinny by¢ oznakowane zywe okazy poszczegdlnych gatunkéw zwierzat.

Znajomo$¢ tych trzech rozporzadzeri unijnych jest kluczowa dla wilasciwego przestrzegania obecnie
obowiazujacych krajowych przepiséw dotyczacych rejestracji zwierzat.

IV. 3. Przepisy krajowe.

Obecnie zasady sprowadzania do kraju, posiadania (w tym rejestracji) i zarobkowego wykorzystywania okazéw
roslin i zwierzat okresla ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody - w tym przede wszystkim jej
artykuty 6164 i 149, a takze niektdre inne artykuty zawierajace definicje waznych pojec (np. ,gatunek”) lub sankcje
karne. Niektére zagadnienia - np. dotyczace przewozenia czy warunkéw przetrzymywania, regulowane sa takze w
innych przepisach, rozproszonych po ré6znych ustawach irozporzadzeniach.

Moze dziwi¢ skromnos¢ krajowych uregulowarn, nalezy jednak zaznaczy¢, ze oméwione w poprzednim punkcie
rozporzadzenia Rady i Komisji obowiazuja w Polsce bezposrednio. Przy analizie obowigzujacych przepiséw nalezy
wiec je uwzgledniac¢ na réwni z krajowymi (a w przypadku sprzecznosci - zgodnie z Traktatem Akcesyjnym uwazac
jako nadrzedne). Doktadniejsze oméwienie tych przepiséw zostato zawarte w kolejnych rozdziatach.

V.ZASADY DOTYCZACE REJESTRACJI ZWIERZAT

V.1. Wprowadzanie w Polsce obowiazku rejestracji

Obowiazek zgloszenia do rejestru okazéw gatunkéw objetych przepisami CITES lub rozporzadzeri UEwynika
z przepiséw krajowych. W réznych paristwach uregulowania dotyczace rejestrowania s odmienne. W tym
poradniku omawiamy wytacznie zasady obowiazujace w Polsce.

Przy analizie legalnosci pochodzenia poszczegélnych okazéw czesto istotne jest sprawdzenie, czy, a jesli tak to
kiedy i na podstawie jakich przepiséw, byty one wczesniej zarejestrowane. Dlatego warto znaé historie
wprowadzania i modyfikowania tych zasad.

Obowiazek rejestracji przetrzymywania, uprawy i hodowli wszystkich roslin i zwierzat, ktérych przewozenie
przez granice panstwowa podlegato ograniczeniom na podstawie umoéw miedzynarodowych, ktérych
Rzeczpospolita Polska jest strong (czyli gatunkéw wymienionych z Zatacznikach I, 1 i Il CITES), wprowadzita
Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody '2. Zasady rejestracji byty podobne do
obowigzujacych obecnie, z tym ze dotyczyty bez wyjatku wszystkich podmiotéw przetrzymujacych,
uprawiajacych lub hodujacych takie rosliny lub zwierzeta. Liste gatunkéw podlegajacych tym ograniczeniom miat
okresli¢ minister wtasciwy do spraw srodowiska. Rozporzadzenie to weszto w zycie w dniu 1 maja 2002 roku. Od
tego dnia zaczat w Polsce istnie¢ obowiazek rejestracji.

W cytowanej wyzej ustawie wprowadzajacej obowiazek rejestracji okreslono jednoczesnie (w art. 9), ze
w odniesieniu do okazéw roslin i zwierzat, ktére znajdowaty sie juz w czyims posiadaniu w chwili wejscia w zycie
obowiazku rejestracji, ich zgloszenia do rejestru nalezato dokona¢ w ciagu 18 miesiecy od dnia wejscia w zycie
rozporzadzenia okreslajacego liste tych gatunkéw - czyli do 3 listopada 2003 r. W odniesieniu do tych okazéw nie
trzeba byto wykazywac ich legalnego pochodzenia, lecz wystarczyto zataczyc oswiadczenie, ze pochodza sprzed
dniawejscia w zycie wspomnianego rozporzadzenia, czyli ze posiadato sie je juz 30 kwietnia 2002 .

Ten pierwszy system rejestracji przestat obowiazywaé 1 maja 2004 r., z chwilg wejscia Polski do Unii
Europejskiej. W tym dniu weszta w zycie cytowana wczesniej ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody. Wytaczyta ona rosliny, bezkregowce i ryby z obowiazku rejestracji, zwolnita niektére podmioty z tego
obowiazku oraz zmienita liste gatunkéw podlegajacych ograniczeniom. Wprowadzita takze kolejny okres
przejsciowy, pozwalajacy na zarejestrowanie wszystkich okazéw, ktére nie miaty potwierdzonego legalnego
pochodzenia. Art. 149 tejustawy stanowit: ,Zwierzeta, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1, na ktére nie ma dokumentu
stwierdzajgcego legalnos¢ pochodzenia lub zezwolenia ministra wtasciwego do spraw srodowiska, podlegajg
rejestracji, zgodnie z art. 64 ust. 1, w okresie 6 miesiecy od dnia wejscia w Zycie ustawy.” Wprowadzony w tej
sposéb drugi okres przejsciowy obowigzywat do 2 listopada 2004 .

Na podstawie wymienionych wyzej przepiséw wydzieli¢ mozna 5 okreséw, w ktérych obowiazywaty
odmienne zasady rejestracji:

10 Pz Uz UE. L 166, 19.6.2006, str. 1-69, z poZn. zm.
' Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880, z pézn. zm.
2 Dz.U. 2001 nr 3 pozycja. 21.



Do 1 maja 2002 r. - Nie ma obowiazku ani mozliwosci rejestrowania roslin lub zwierzat.

Od 2 maja 2002 r. do 3 listopada 2003 r. - Obowigzek rejestracji dotyczy zywych roslin i zwierzat,
podlegajacych ograniczeniom CITES, wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 27 lutego
2002 r. w sprawie zezwolen na przewozenie przez granice paristwa okreslonych roslin i zwierzat 3. Obowiazek
ten spoczywa na wszystkich podmiotach przetrzymujacych, uprawiajacych lub hodujacych takie okazy.

Posiadane wczesniej okazy podlegajace temu obowiazkowi nalezy zgtosi¢ do rejestru do dnia 3 listopada 2003
r. W wypadku okazéw nowo uzyskiwanych lub juz zgtoszonych, w ciggu 14 dni liczac od dnia wejscie w ich
posiadanie, wyzbycia sie ich, wwozu lub wywozu za granice albo powstania zmiany w danych rejestrowych
nalezy ztozy¢ wniosek o dokonanie wpisu, korekty wpisu lub skreslenia z rejestru.

Od 4 listopada 2003 r. do 30 kwietnia 2004 r. - Obowiazek rejestracji dotyczy zywych roslin i zwierzat,
podlegajacych ograniczeniom CITES, wymienionych w cytowanym wyzej rozporzadzeniu. Obowigzek ten
spoczywa na wszystkich podmiotach przetrzymujacych, uprawiajacych lub hodujgcych takie okazy. Wniosek
o dokonanie stosownego wpisu lub wykreslenia z rejestru powinien by¢ ztozony w terminie 14 dni, liczac od dnia
wejscia w posiadanie lub wyzbycia sie okazu, wwozu do kraju lub wywozu za granice, a takze powstania zmiany
w danych rejestrowych.

Od 1 maja 2004 do 2 listopada 2004 r. - Obowiazek rejestracji dotyczy zywych ptazéw, gadéw, ptakéw
i ssakéw z gatunkéw wymienionych w Aneksach A-D rozporzadzenia Rady nr338/97. Obowiazek ten nie dotyczy
ogrodéw zoologicznych, podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie handlu zwierzetami
nalezacymi do gatunkéw, podlegajacych ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa UE oraz czasowego
przetrzymywania zwierzat w celu leczenia i rehabilitacji. Okazy, na ktére nie ma dokumentu stwierdzajacego
legalnos¢ pochodzenia, nalezy zgtosic¢ do rejestru do dnia 2 listopada 2004 r., a w wypadku okazow, ktérych
legalne pochodzenie jest udokumentowane, w terminie 14 dni od ich nabycia, wwozu do kraju lub innego wejscia
w ich posiadanie. W wypadku okazéw juz zgtoszonych do rejestru, w ciagu 14 dni od ich zbycia, wywozu za
granice panstwa, $mierci lub innej utraty, a takze od dnia zmiany danych rejestrowych, nalezy ztozy¢ wniosek o
dokonanie korekty wpisu lub wykreslenia z rejestru.

Od 3 listopada 2004 r. - Obowiazek rejestracji dotyczy zywych ptazéw, gadéw, ptakéw i ssakéw z gatunkéw
wymienionych w Aneksach A-D rozporzadzenia Rady nr 338/97. Obowiazek ten nie dotyczy ogrodéw
zoologicznych, podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie handlu zwierzetami nalezagcymi
do gatunkéw podlegajacych ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa UE oraz podmiotéw, ktére czasowo
przetrzymuja zwierzeta w celu leczenia i rehabilitacji. Wniosek o dokonanie stosownego wpisu lub skreslenia z
rejestru powinien by¢ ztozony w terminie 14 dni, liczac od dnia nabycia lub zbycia okazu, wwozu do kraju lub
Wywozu za granice paristwa, wejscia w posiadanie, jego utraty lub Smierci a takze powstania zmiany w danych
rejestrowych.

V.2. Aktualne zasady dotyczace rejestracji

W poprzednim punkcie wymieniono podstawowe sposréd obowigzujacych obecnie zasad zwigzanych
z rejestracja zwierzat. Wynikajg one przede wszystkim z art. 64 ustawy o ochronie przyrody. Ponizej przedstawimy
bardziej doktadne oméwienie tych zasad, z uwzglednieniem innych przepiséw ustawowych oraz wynikajacych
z przepiséow wspdlnotowych i CITES.

Co podlega rejestracji?

Obowiazek zgtoszenia do rejestru dotyczy wytacznie zywych ptazéw, gadéw, ptakéw i ssakéw nalezacych do
gatunkéw wymienionych w aneksach A, B, C lub D rozporzadzenia Rady nr 338/97, a takze osobnikéw bedacych
mieszancami miedzygatunkowymi, jesli wsréd przodkéw do pieciu pokoler wstecz choc raz pojawit sie osobnik
z gatunku wpisanego do jednego z tych anekséw. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze jesli osobnik bedacy mieszaricem
miedzygatunkowym ma wsréd swoich przodkéw (uwzgledniajac 5 pokolen) przedstawicieli zaliczanych do
réznych anekséw, stosuje sie wobec niego zasady dotyczace aneksu bardziej rygorystycznego.

Aneksy do rozporzadzenia Rady nr 338/97 sa co jakis czas nowelizowane, co jest m.in. wynikiem zmian
w zatgcznikach CITES. W' chwili pisania niniejszego tekstu obowigzuje wersja anekséw wprowadzona
rozporzadzeniem Komisji nr 1332/2005.

Kto zgtasza do rejestru?

Obowiazek zgtoszenia do rejestru spoczywa na kazdym posiadaczu okazu podlegajacego rejestracji,
z wyjatkiem ogrodéw zoologicznych (posiadajacych zezwolenie, o ktérym mowa w art. 67 ustawy o ochronie
przyrody), podmiotéw prowadzacych zgloszona do ewidencji dziatalnos¢ handlowa w zakresie handlu

13 Dz.U. 2002 nr 39 poz. 357.
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zwierzetami podlegajacymi ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa Unii Europejskiej (przede wszystkim
hurtownie, gietdy i sklepy zoologiczne i akwarystyczne), a w odniesieniu do zwierzat przetrzymywanych w celu
leczenia i rehabilitacji - posiadajacych zezwolenie na dziatalnos¢ osrodkéw rehabilitacji zwierzat oraz lecznic
weterynaryjnych. Pod pojeciem ,posiadacza” zwierzecia rozumie sie zaréwno wiasciciela, jak i uzytkownika,
najemce, zastawnika, czy kazdego, kto posiada inny tytut prawny do wtadania tym zwierzeciem.

Kiedy i gdzie nalezy zgtosic¢ zwierze?

Zgtoszenie do rejestru sktada sie u starosty wiasciwego ze wzgledu na miejsce przetrzymywania zwierzecia
w ciggu 14 dni od chwili wejscia w jego posiadanie lub sprowadzenia do Polski. W takim samym terminie od utraty,
$mierci, wywozu za granice lub zmiany danych wpisanych do rejestru nalezy zgtosi¢ wniosek o wykreslenie
zrejestru lub uaktualnienie wpisanych danych.

W przypadku niektérych gatunkéw nie jest mozliwe okreslenie doktadnej liczby potomstwa w ciagu 14 dni od
jego urodzenia np. dlatego, ze w tak krétkim czasie od urodzenia nie nalezy niepokoi¢ tych zwierzat w ich
kryjéwce. Wéwczas hodowca moze ztozy¢ wniosek o przywrécenie terminu, a jesli zostanie on przekonujaco
uargumentowany, powinien zosta¢ rozpatrzony pozytywnie. Chociaz niezlozenie we wtasciwym terminie
whiosku o rejestracje stanowi wykrocznie, nie oznacza to, ze zwierzat zgtoszonych z opéznieniem takze z innych
przyczyn nie mozna wpisac do rejestru (przywracajac termin). Obecnie (po zakoriczeniu okreséw przejsciowych)
o wpisaniu do rejestru powinno decydowac przede wszystkim. to, czy posiadacz dysponuje dokumentami
potwierdzajacymi legalne pochodzenie okazu (patrz rozdziat X).

Jakie informacje nalezy podac¢ w zgtoszeniu do rejestru?
Zgtoszenie powinno zawiera¢ wszystkie informacje, ktére maja znalez¢ sie w rejestrze, z wyjatkiem-daty
dokonania wpisu, awiec:

1) imie, nazwisko i adres albo nazwe i siedzibe posiadacza lub prowadzacego hodowle (podmiotem
rejestrujgcym moze byc takze osoba prawna);

2) adres miejsca przetrzymywania zwierzat lub prowadzenia hodowli (w powiecie, w ktérym dokonuje sie
zgtoszenia);

3) liczbe zwierzat posiadanych lub hodowanych (w jednym wniosku mozna zgtaszaé wieksza liczbe zwierzat
z jednego gatunku);

4) nazwe gatunku w jezyku faciriskim i polskim, jezeli polska nazwa istnieje (nazwa naukowa powinna by¢
zgodna z aktualnie obowiazujaca wg rozporzadzeri UE 4);

5) dateimiejsce urodzenia lub wyklucia zwierzecia (na tyle doktadne, na ile to mozliwe - jesli data dzienna nie
jest znana, nalezy przynajmniej podac przypuszczalny zakres lat w ktérych zwierze sie urodzito, a w
przypadku miejsca urodzenia np. kraj pochodzenia, jesli znany);

6) date wejscia w posiadanie zwierzecia oraz Zrédto jego pochodzenia (podobnie jak w poprzednim punkcie
natyle doktadne informacje, naile to mozliwe);

7) ptec zwierzecia, jezeli jest mozliwa do ustalenia (uwaga - z przepisu wynika, ze jesli ptec jest mozliwa do
ustalenia przy racjonalnym wysitku i bez znaczacego narazania zdrowia zwierzecia, a jedynie wtasciciel nie
potrafi tego zrobic, np. z powodu braku wiedzy, powinien zwrécié sie o pomoc do fachowca i zawrzec taka
informacje w zgtoszeniu);

8) opis trwatego oznakowania zwierzecia, jezeli jest oznakowane (w rozdziale VII podano, w odniesieniu do
ktérych okazéw oznakowanie jest obowiazkowe i jakie powinno spetniac¢ warunki);

9) cel przetrzymywania lub prowadzenia hodowli zwierzecia (np. hodowla do celéw komercyjnych,
niekomercyjna hodowla hobbystyczna; zarobkowe wykorzystywanie do pokazéw);

10) numer i date wydania dokumentu (lub dokumentéw) stwierdzajacego legalnos¢ pochodzenia zwierzecia
(kopie tych dokumentéw nalezy dotaczy¢ do wniosku).

W przypadku zgtoszenia zmiany danych ujawnionych w rejestrze, wystarczy przekazac informacje, ktére ulegty
zmianie, oraz wskazac, ktérego zwierzecia one dotycza (podajac np. jego nrw rejestrze).

Kiedy zwierze ma legalne pochodzenie i jakie dokumenty o tym swiadcza?

To jest chyba najtrudniejsze sposréd czesto zadawanych pytani dotyczacych rejestracji. W ustawie, obok
krétkiej listy przyktadowych dokumentéw, widnieje tez zapis méwiacy o ,innym dokumencie stwierdzajagcym
legalnos¢ pochodzenia zwierzecia”. Co to moze byc¢? Lista jest dtuga. Wynika to miedzy innymi z wielosci
potencjalne legalnych Zrédet pochodzenia zwierzat i braku ujednoliconych dokumentéw potwierdzajacych takie
pochodzenie dla gatunkéw innych niz zamieszczone w Aneksie A. Nieco tatwiej wskazac, co na pewno nie jest
takim ,wystarczajacym dokumentem”. Nie kwalifikuja sie tu faktury, rachunki czy umowy kupna-sprzedazy (poza
bardzo wyjatkowymi przypadkami). W odniesieniu do gatunkéw z Anekséw A i B nie jest nim takze sam wypis

14 http://www.unep-wcmc.org/eu/taxonomy.



z rejestru innego starosty, gdyz do oceny legalnosci wejécia w posiadanie zwierzecia potrzebne sg takze informacje
dotyczace pochodzenia okazu i prawnej formy zmiany posiadacza (zwierzeta zarejestrowane na podstawie tzw.
,0$wiadczenia woli”, czyli przepiséw przejsciowych, nie moga zwykle stanowi¢ przedmiotu handlu).
Dokumentem takim najczesciej nie moze by¢ takze oswiadczenie zgtaszajacego, ze np. zwierze znalazt
(o wyjatkach od tej zasady piszemy w rozdziale XI, punkt 4).

Zagadnienie, jakie dokumenty i w jakich przypadkach mozna uznac za §wiadczace o legalnym pochodzeniu
okazéw z poszczegdinych anekséw, zostato doktadniej oméwione w rozdziale VIII.

Do czego upowaznia wpisanie do rejestru?

Whisanie do rejestru starosta potwierdza wydaniem zaswiadczenia. Zwierzeta objete obowigzkiem rejestracji,
wpisane do rejestru starosty, mozna legalnie posiada¢. Z wyjatkiem okazéw z Aneksu A, ktére nie zostaty urodzone
i wyhodowane w niewoli, mozna je takze swobodnie przekaza¢ w formie darowizny (co wiaze si¢ ze ztozeniem
whniosku o wykreslenie z rejestru przez dotychczasowego wtasciciela oraz o wpisanie do rejestru przez nowego
wiasciciela). Moga by¢ tez dziedziczone, a zwierzeta z Anekséw C i D moga by¢ takze sprzedawane
i kupowane w granicach Unii (jednak w przypadku sprzedazy na terenie Polski przez podmioty prowadzace
dziatalnosc gospodarcza w zakresie handlu zwierzetami nalezacymi do gatunkéw, podlegajacych ograniczeniom
na podstawie przepiséw prawa UE, musza by¢ do nich dotaczane dokumenty s$wiadczace o legalnym
pochodzeniu).

Inne czynnosci - przede wszystkim wszelkie formy handlu okazami z anekséw A i B (w tym takze: handlu
produktami pochodzacymi od tego zwierzecia, sprzedazy wiazanej, w ktérej okaz dodawany jest w formie
»gratisowego dodatku” do innego sprzedawanego produktu, a takze wymiany) moga by¢ takze dozwolone. Jednak
fakt wpisania do rejestru nie ma na to bezposredniego wptywu i poza oméwionymi. w rozdziale VIl szczeg6Inymi
przypadkami wypisy z rejestru nie moga by¢ traktowane jako dowody legalnego pochodzenia, uprawniajace do
sprzedazy czy kupna. Handel chronionymi gatunkami na terenie Unii Europejskiej reguluja szczegétowo przepisy
unijne, odrebne od tych dotyczacych rejestracji, oméwione w kolejnym punkcie.

lle to kosztuje?

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej '3 za dokonanie wpisu do rejestru
zwierzat pobiera sie oplate skarbowa w wysokosci 26 zl. Po dokonaniu wpisu zwierzecia do rejestru jego
wiasciciel otrzymuje zaswiadczenie. Za wydanie dodatkowego zaswiadczenia o zarejestrowaniu okazu, pobiera
sie oplate skarbowa w wysokosci 17 zt. Za zmiane danych w rejestrze lub za wykreslenie okazu z rejestru nie
pobiera sie optaty. Obowiazek optaty skarbowej powstaje z chwilg ztozenia wniosku o wpis do rejestru zwierzat
lub o wydanie zaswiadczenia. Zaptaty dokonuje sie gotéwka w kasie organu podatkowego (urzedu skarbowego)
lub przelewem na rachunek tego organu.

Co grozi za niedopetnienie obowiazku?

Zgodnie z art. 127 pkt 3 oraz 129 pkt 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody, kto umyslnie nie zgtasza do rejestru,
o ktérym mowa w art. 64 ust. 1, posiadanych lub hodowanych zwierzat, popetnia wykroczenie i podlega karze
aresztu albo grzywny. Za niedopetnienie obowiazku
zgloszenia zmian danych ujawnionych w rejestrze lub
nieztozenie wniosku o wykreslenie z rejestru nie
przewidziano sankcji karne;j.

Skutki prawne niedopetnia obowiazku zgtoszenia do
rejestru lub ztozenia zgloszenia wadliwego omdwiono
doktadniej w rozdziale X.
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V1. INNE WAZNE UNORMOWANIA,
POWIAZANE Z REJESTRACJA

VI.1. Ograniczenia zwiazane z zarobkowym
wykorzystaniem

Obecnie do rejestru mozna wpisa¢ jedynie zwierzeta
o udokumentowanym ,legalnym pochodzeniu”. Nie mozna
wiec do niego wprowadzi¢ zwierzat pochodzacych z
przestepstwa - np. uzyskanych w wyniku nielegalnej

> Dz.U. 2006 nr 225 poz. 1635, z poZn.zm.
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transakcji kupna/sprzedazy. Dlatego przy ocenie zgloszeri do rejestru wazna jest znajomo$¢ przepiséw
zwigzanych z obrotem.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 i 5 rozporzadzenia Rady nr 338/97, w stosunku do gatunkéw z Aneksu A i B do tego
rozporzadzenia obowiazuja zakazy: oferowanie kupna, kupna, uzyskiwania do celéw zarobkowych, wystawiania
na widok publiczny w celach zarobkowych, wykorzystywania dla zysku, transportu w celu sprzedazy,
przechowywania w celu sprzedazy, oferowania do sprzedazy, sprzedazy. Zgodnie z art. 2 lit. p tego
rozporzadzenia, pod pojeciem sprzedaz rozumie sig takze najem, handel wymienny, zamiane, sprzedaz wigzana
(np. sprzedaz pojemnikéw do przetrzymywania zwierzat, do ktérych ,nieodptatnie” dotacza sie chronione okazy)
i wszelkie wyrazenia pokrewne - np. oddawanie w zastaw. Rozporzadzenie przewiduje jednak pewne wyjatki od
tych generalnych zakazéw.

Na podstawie art. 8 ust. 3 tego rozporzadzenia, poszczegélne okazy gatunkéw z Aneksu A mozna zwolnic
z jednego lub wiekszej liczby zakazéw (czyli np. dopusci¢ do sprzedazy), o ile spetnione sa scisle okreslone
warunki. Spetnienie tych warunkéw kazdorazowo oceniaja odpowiednie organy danego paristwa (w Polsce -
Minister Srodowiska i Paristwowa Rada Ochrony Przyrody). Zwolnienie z zakazéw jest potwierdzane wydaniem
specjalnego $wiadectwa, wg okreslonego w przepisach UE wzoru. Swiadectwo takie jest wazne na terenie catej
Wspdlnoty (nalezy wiec respektowac swiadectwa wystawione przez inne paristwa UE). Zwolnienie moze by¢
wystawione dla okazu (wéwczas dotyczy dowolnej liczby transakcji), albo jedynie dla pojedynczej transakgji.

Zgodnie z art. 8 ust. 5, zakazy te nie obowigzuja w stosunku do gatunkéw z Aneksu B, jesli osoba wykonujaca
dana czynnos¢ zakazang (np. sprzedajacy) moze w sposéb zadowalajacy udowodni¢ (na nim spoczywa ten
obowiazek), ze zwierzeta te maja legalne pochodzenie w mysl odpowiednich przepiséw krajowych i Unii
Europejskiej dotyczacych ochrony dzikiej fauny i flory.

Zgodnie z art. 64 ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, podmiot prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie
handlu zwierzetami objetymi ograniczeniami na podstawie rozporzadzenia Rady nr 338/97 sprzedajac zwierze
z ktéregokolwiek aneksu tego rozporzadzenia ma obowiazek posiadania dokumentow potwierdzajacych legalne
pochodzenie zwierzecia (zostaty one omdéwione w rozdziale VIII) i przekazywania ich nabywcy (albo ich
odpowiednio wykonanych kopii - patrz podrozdziat VIII.3). W wypadku jesli oferujacy do sprzedazy nie prowadzi
takiej dziatalnosci gospodarczej, nie ma ustawowego obowiazku (obwarowanego sankcja) posiadania
i przekazywania takich dokumentéw. Nie zwalnia go to jednak z obowiazku, o ktérym mowa w poprzednim
akapicie, tyle ze legalne pochodzenie okazu moze zosta¢ wykazane np. dopiero na zadanie odpowiedniego
organu. Poniewaz jednak osoba, ktéra nabyta okaz, takze jest zobligowania do posiadania mozliwosci
udowodnienia jego legalnego pochodzenia - w przypadku sprzedazy zwierzat osobom nieznajomym
przekazywanie odpowiednich dokumentéw jest zalecane takze w odniesieniu do oséb nie prowadzacych
dziatalnosci gospodarczej w zakresie handlu chronionymi zwierzetami.

tamanie przepiséw unijnych dotyczacych zarobkowego wykorzystywane zwierzat z Aneksu A lub B (a wiec
zaréwno sprzedaz jak i kupno, oferowanie do sprzedazy, przetrzymywanie lub przewozenie w celu zbycia, jak
i nawet uzywanie lub wystawianie publicznie w celach zarobkowych np. reklamowych) stanowi przestepstwo na
podstawie art. 128 pkt 2 lit. d ustawy o ochronie przyrody.

VI1.2. Ograniczenia dotyczace przemieszczania

Zasady przemieszczania zywych okazéw z anekséw A i B rozporzadzenia Rady nr 338/97 reguluje przede
wszystkim jego art. 9. Przemieszczanie zwierzat z Aneksu A, ktére nie zostaty urodzone i wyhodowane w niewoli
zgodnie z przepisami UE (wyjatek ten wynika z art. 7 ust. 1 lit. a tego rozporzadzenia), wymaga wydania zezwolenia
przez odpowiedni organ zarzadzajacy (w Polsce Ministra Srodowiska), potwierdzonego specjalnym éwiadectwem.
Jesli ktos przekazat takie zwierze innemu podmiotowi np. w drodze darowizny, ale nie zezwolono na
przemieszczenie tego okazu w nowe miejsce (np. z powodu braku odpowiednich warunkéw do p.rzetrzymywania
takiego zwierzecia), nie mozna wpisac¢ tej nowej lokalizacji do rejestru, gdyz przetrzymywanie w tym miejscu
bytoby-niezgodne z prawem.

Zasady dotyczace przemieszczania zywych okazéw z Aneksu A urodzonych i wyhodowanych w niewoli oraz
wszelkich z Aneksu B.sprowadzaja sie do obowigzku powiadomienia odbiorcy o pomieszczeniu, wyposazeniu
i rozwigzaniach praktycznych, jakie sa wymagane do zapewnienia wiasciwej opieki nad tymi okazami. Oczywiscie
przewé6z wszelkich zywych okazéw zwierzat musi takze spetnia¢ odpowiednie standardy weterynaryjne i zwigzane
zich dobrostanem, ale zagadnienie to nie ma bezposredniego zwiazku z rejestracjg, zostanie wiec tu pominiete.

VI.3. Sprowadzanie okazéw z zagranicy

Od czasu wejscia w zycie w danym paristwie przepiséw CITES, przy przewozeniu przez jego granice okazéw
objetych ochrong na podstawie tej Konwencji potrzebne sa odpowiednie dokumenty: zezwolenia, Swiadectwa lub
zgtoszenia. Rodzaje tych dokumentéw zalezg m.in. od gatunku, rodzaju okazu oraz przepiséw wewnetrznych. Za
wystawianie wiasciwych dokumentéw sa odpowiedzialne odpowiednie organy CITES danych paristw, a za ich
kontrole - odpowiednie stuzby celne. W odniesieniu do Unii Europejskiej zasady te dotycza wytacznie
przywozenia spoza lub wywozenia okazéw poza granice Unii.



Szczegétowe omowienie tego zagadnienia
wykraczatoby poza zakres tematyczny poradnika.
W odniesieniu do rejestracji zwierzat nalezy jednak
zapamieta¢, ze jesli deklarowanym Zrédtem
pochodzenia okazu jest inny kraj, jakis dokument CITES
jest konieczny do wykazania legalnego pochodzenia
okazu w nastepujacych przypadkach:

- od 1 lipca 1975 r. do 12 marca 1990 r. - jesli
zwierze sprowadzono z kraju, w ktérym w tym
czasie obowiazywaty juz przepisy Konwencji16.

- od 12 marca 1990 r. do 30 kwietnia 2004 r.
-w przypadku wszelkiego przywozu z zagranicy

- od 1 maja 2004 r. - w przypadku przywozu spoza
Unii Europejskiej.
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V1.4. Urodzenie i wyhodowanie w niewoli

Dla celéw oceny wnioskéw o rejestracje nalezy
rozrézni¢ dwie podstawowe grupy okazéw, ktére
zostaty urodzone i wyhodowane w niewoli:

1. Okazy, ktére zostaty urodzone i wyhodowane w niewoli zgodnie z prawodawstwem UE w zakresie ochrony
fauny i flory. Warunki, jakie musza by¢ spetnione, aby mozna byto uznaé zwierze jako nalezace do tej kategorii,
okresla obecnie art. 54 rozporzadzenia Komisji nr 865/2006. Zostaty one oparte o zasady-okreslone w Rezolugji
10.16 Konferencji Stron CITES. W pewnym uproszczeniu, warunki te sg nastepujace:

- okazy sa poczete w warunkach kontrolowanych,

- stado hodowlane zostato utworzone zgodnie z prawem i w sposéb nieszkodliwy dla gatunku,

- stado hodowlane jest utrzymywane bez wprowadzania do niego osobnikéw zyjacych w warunkach

naturalnych (pewne wyjatki sa dopuszczone),

- stado hodowlane uzyskato, lub jest utrzymywane w taki sposéb, ze na pewno mozna w nim uzyskac

potomstwo w drugim pokoleniu.

Osobniki gatunkéw z Aneksu A, ktére spetniaja te warunki, moga otrzymac Swiadectwo zwalniajace
z zakazéw, a osobniki gatunkéw z Aneksu B, ktdre je spetniaja (a takze osobniki gatunkéw z Aneksu A,
zamieszczone jednocze$nie w Aneksie X do rozporzadzenia Komisji nr 865/2006) sg automatycznie z tych
zakazéw zwolnione.

Zwykle najwiecej kfopotu nastrecza udokumentowanie i ocena, czy spetniony zostat warunek drugi. Oznacza
on bowiem, ze wszyscy przodkowie danego okazu musza mie¢ legalne pochodzenie (jesli konkretni przodkowie
nie sa znani zasada ta dotyczy wszystkich osobnikéw stada uczestniczacych w rozrodzie). Chodzi bowiem o to, by
przeciwdziata¢ wprowadzaniu do hodowli okazéw nielegalnie pozyskiwanych. Jesli wprowadzenie takich
osobnikéw miato kiedykolwiek miejsce, ich potomstwo nie bedzie mogto zosta¢ uznane za legalne, niezaleznie od
tego, ile pokoleri mineto od tego wprowadzenia.

Warto zaznaczyc, ze jesli organ rejestrujacy (lub jakikolwiek inny organ np. policja, prokuratura czy sad) ma
jakiekolwiek watpliwosci dotyczace spetnienia tych warunkéw, zgodnie z cytowanym art. 54 powinny sie zwrécic
z pytaniem do odpowiedniego organu zarzadzajacego parnstwa, w ktérym do owego urodzenia doszto (jesli
w Polsce - to do Ministra Srodowiska). Bowiem to wiasnie organ zarzadzajacy (a nie np. sady) maja w tym wypadku
zgodnie z prawem UE glos rozstrzygajacy. Nalezy przy tym zaznaczyd¢, ze organy te musza w kazdej takiej sprawie
przed jej rozstrzygnieciem zasiegnac opinii odpowiedniego organu naukowego (w Polsce - PROP).

2. Okazy, ktére zostaly urodzone i wyhodowane w niewoli, ale nie spetniaja warunkéw okreslonych
w prawodawstwie UE w zakresie ochrony fauny i flory. Nalezy zaznaczy¢, ze nie zawsze niespetnienie warunkéw
okreslonych w art. 54 rozporzadzenia Komisji nr 865/2006 musi oznaczad, ze posiadanie danego okazu jest
nielegalne. Przeciwnie w wiekszosci okazy takie moga by¢ posiadane. Zakazy z art. 8 ust. 1 dotyczg bowiem
jedynie wykorzystywania do celéw zarobkowych (w tym posiadania w celu sprzedazy). Oznacza to, ze najczesciej
mozna je wpisac do rejestru. Po to miedzy innymi wprowadzono dwukrotnie okresy przejsciowe, umozliwiajace
wpisanie do rejestru osobnikéw o nieznanym pochodzeniu. Ani takie osobniki, ani ich potomstwo, nie moga jednak
i nigdy nie beda mogtly stanowi¢ przedmiotu wykorzystania zarobkowego - w tym sprzedazy. Wskazane jest, aby
taka informacje podawac w zaswiadczeniu o wpisie do rejestru, aby unika¢ obrotu takimi okazami na podstawie
takich zaswiadczer.

16 Daty, od ktorych w poszczegdinych krajach obowiazuje CITES, mozna sprawdzic w Internecie pod adresem:
http://www.cites.org/eng/disc/parties/chronolo.shtml. Nalezy jednak pamietac, ze zestawienie to nie obejmuje
paristw, ktdre obecnie nie istniejg, a ktdre byty stronami CITES np. ZSRR czy NRD
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Nie zawsze jednak mozna uznaé, ze posiadanie takich osobnikéw jest dopuszczalne przez prawo, a wiec ze
mozna je wpisa¢ do rejestru. Oto typowe przypadki, gdy nie jest to mozliwe (i ktére nalezy zgtosi¢ organom
$cigania patrz rozdziat X):

- zwierze pochodzi z przestepstwa np. z kradziezy, przemytu przez granice, z zakupu lub wymiany (czyli
uzyskano je w wyniku czynnosci zabronionej);

- zwierze jest z gatunku umieszczonego w Aneksie A, a na jego przemieszczenie do nowego posiadacza nie
uzyskano zezwolenia potwierdzonego swiadectwem.

- posiadanie tego zwierzecia jest zarobione na podstawie innych przepiséw np. dotyczacych krajowej ochrony
gatunkowej albo posiadania zwierzat niebezpiecznych, a zgtaszajacy nie legitymuje sie zezwoleniem
dopuszczajacym takie posiadanie.

- posiadacz nie dostarcza jakichkolwiek dokumentéw wiarygodnie wskazujacych, ze posiadt je w sposéb legalny.

VL.5. Gatunki objete innymi ograniczeniami

Czasami gatunki objete ochrong na podstawie CITES i rozporzadzenia Rady nr 338/97 podlegaja w Polsce
jednoczesnie innym ograniczeniom. Przy przyjmowaniu zgtoszeni do rejestru nalezy bra¢ pod uwage przede
wszystkim nastepujace grupy przepisow:

- gatunki objete Scista ochrona gatunkowa dotyczy to sporej liczby gatunkéw podlegajacych rejestracji - np.
wszystkich ptakéw drapieznych czy séw. Ich posiadanie, przemieszczanie, sprowadzanie z zagranicy i wszelki
inny obrét nimi wymagaja wyprzedzajacego uzyskania zezwolenia Ministra Srodowiska. Wbrew pojawiajacym
sie niekiedy prébom interpretacji, dotyczy to takze okazéw wyhodowanychw niewoli.

- gatunki stanowiace zagrozenie dla zdrowia lub zycia ludzi lista tych gatunkéw znajduje sie
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 23 sierpnia 2005 r. w sprawie gatunkéw lub grup gatunkéw
zwierzat niebezpiecznych dla zycia i zdrowia ludzi 7. Wejscie w zycie tego rozporzadzenia jest jednak z roku na
rok odktadane. Na razie wiec nalezy przyja¢, ze lista ta i wynikajace z niej ograniczenia nie obowiazuja.
W przysztosci jednak zapewne jakie$ ograniczenia w posiadaniu zwierzat niebezpiecznych zostana
wprowadzone.

- gatunki inwazyjne, mogace w przypadku uwolnienia do srodowiska stanowic zagrozenie dla rodzimej
przyrody ich sprowadzanie do Polski jest zabronione na podstawie art., 120 ust. T ustawy o ochronie przyrody.
Nie ma jednak oficjalnej listy takich gatunkéw. W razie watpliwosci, czy dany gatunek kwalifikuje sie do danej
kategorii, mozna zasiegac¢ opinii PROP lub Ministra Srodowiska. Przyktadem gatunku, ktérego nie mozna
sprowadzac do Polski na podstawie tych przepiséw, jest z6tw czerwonolicy Trachemys scripta elegans z Aneksu
B.oznaczato, ze ich sprowadzenie zinnych krajéw Wspélnoty nie moze by¢ uznane za zgodne z prawem.

- gatunki podlegajace szczeg6lnym unormowaniom weterynaryjnym na podstawie réznych rozporzadzen
i dyrektyw wspdlnotowych oraz zwigzanych z nimi krajowych przepiséw weterynaryjnych, w stosunku do
niektérych grup gatunkéw obowiazuja réznorodne zakazy, ograniczenia i zasady dotyczace sprowadzania
z zagranicy lub obrotu na terenie kraju. Np. wiekszosci ptakow (przede wszystkim z wyjatkiem drobiu) dotycza
przepisy majace zapobiegac rozprzestrzenianiu sie ptasiej grypy '8, papugi moga by¢ przedmiotem handlu
wewnatrzunijnego jedynie, jesli sa oznakowane i wydano dla nich odpowiednie dokumenty weterynaryjne 19,
w przypadku matp i matpiatek ograniczenia dotycza podmiotéw, ktére moga nimi handlowacé 19 i 20,
a koniowate musza by¢ m.in. specjalnie oznakowane i posiada¢ odpowiednie dokumenty 2. Szczegétowe
omowienie tych przepiséw wykracza poza zakres niniejszego poradnika. W wypadku watpliwosci, czy warunki
okreslone w przepisach weterynaryjnych zostaty spetnione, mozna zwrdcic sie o porade do odpowiedniego
inspektoratu weterynarii.

17 Dz.U. 2006 nr 43 poz. 309, z pézn. zm.

18 Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 318/2007 z dnia 23 marca 2007 r. ustanawiajgce warunki dotyczgce zdrowia
zwierzat dla przywozu niektérych rodzajow ptakéw do Wspdlnoty i warunki kwarantanny dotyczace takiego
przywozu (Dz.Urz.UE z 2007 r L' 084 str. 7-29).

19 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie szczegétowych wymagari
weterynaryjnych majacych zastosowanie do niektorych gatunkow zwierzat (Dz.U. 2005 nr 37 poz. 332, z p6Zn. zm.).
Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaZnych zwierzat

20 (Dz.U. 2004 nr 69 poz. 625, z péZn. zm.).

21 Ustawa z dnia 2 kwietnia 2004 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat (Dz.U. 2004 nr 91 poz. 872, z pézn. zm.)
i rozporzadzenia wykonawcze do niej.



VII. ZNAKOWANIE ZWIERZAT

W jakim celu znakuje si¢ okazy CITES?

Zgodnie z rozporzadzeniem Komisji nr 865/2006,
aby uzyskac pozwolenia importowe lub eksportowe
dla okreslonych rodzajéw okazéw albo gatunkéw,
lub rézne Swiadectwa wspélnotowe np. wtasnosci
osobistej, dla wystawy objazdowej lub do uzytku
handlowego, konieczne jest unikalne oznakowanie
okazéw. W ten sposéb Komisja Europejska stara sie
uniemozliwi¢ nielegalne praktyki, polegajace m.in.
na wielokrotnym wykorzystywaniu tych samych
dokumentéw dlaréznych okazéw.
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Ktore okazy sa znakowane?

Wymég znakowania dotyczy przede wszystkim
okreslonych sytuacji, a nie gatunkéw. Z tego powodu
nie mozna jednoznacznie wskazac, ze wszystkie
okazy danego gatunku, lub wszystkie okazy z
gatunkéw ujetych w danym aneksie wymagaja
zawsze unikatowego znakowania. Rozdziat XVI
rozporzadzenia Komisji nr 865/2006, poswiecony w
catosci zagadnieniu znakowania, szczegétowo
okresla sytuacje, w ktérych unikatowe oznakowanie okazéw jest bezwzglednie wymagane.

W praktyce pracownicy starostw powiatowych odpowiedzialni za rejestracje zwierzat stykajg sie z
informacjami o oznakowaniu, najczesciej w odniesieniu do nastepujacych grup zwierzat:

a) importowanych spoza UE, pochodzacych z hodowli lub dziatalnosci ranczerskiej zatwierdzonej przez
Konferencje Stron Konwencji, albo z Zatacznika | CITES, dla ktérych Konferencja Stron Konwencji
zatwierdzita kontyngenty wywozowe;

b) dla ktérych wystawiono $wiadectwo witasnosci osobistej, dla wystawy objazdowej lub do uzytku
handlowego;

c) wszelkich ptakéw importowanych do Wspélnoty po 1 lipca 2007 r.;

d) wszystkich papug bedacych przedmiotem handlu miedzy krajami Wspélnoty;

e) ptakéw drapieznych posiadanych w celach sokolniczych.

Czasami informacje o oznakowaniu moga nie zosta¢ podane w zgtoszeniu, ale znajdowac sie w dostarczonych
wraz ze zgloszeniem kopiach dokumentéw (np. zezwoleri importowych czy swiadectw). Nalezy wéwczas
informacje o tym oznakowaniu wpisac do rejestru. W przypadku wnioskéw dotyczacych wykreslenia z rejestru -
jesli posiadacz zgtasza, np. padnigcie czesci sposréd posiadanych znakowanych zwierzat, nalezy zadac podania
informacji, ktére konkretnie zwierzeta maja by¢ wykreslone (jaki maja nr oznakowania), aby mozna byto wykresli¢
z rejestru wtasciwe osobniki. W przypadku jesli zwierze juz po wpisaniu do rejestru zostanie oznakowane,
posiadacz jest zobligowany do zgloszenia tej informacji staroscie w ciggu 14 dni od oznakowania.

W jaki sposob znakuje sie poszczegdlne okazy?

W przypadku watpliwosci, czy przedstawione dokumenty dotycza rzeczywiscie okazéw posiadanych przez
zglaszajacego, moze zaistniec koniecznos¢ kontroli (patrz rozdziat IX). Warto w takim wypadku wiedzie¢, jakich
oznakowari i gdzie nalezy sie spodziewac.

W odniesieniu.do okazéw zywych ptakéw z Aneksu A urodzonych w warunkach hodowlanych, zalecang
forma znakowania sg unikatowo oznaczone oraz bezszwowo zamykane obraczki. Nalezy zwréci¢ uwage na ich
budowe oraz stan. Dopuszczalne sa wytacznie obraczki petne, tzn. nieprzerwane, przy czym nie moga one nosi¢
zadnych sladéw wskazujacych na préby ich zdejmowania, naprawiania lub jakichkolwiek innych dziatari. Sa one
zaktadane na noge mtodym ptakom, a ich rozmiar jest tak dobrany, ze w momencie gdy zwierze osiaga wiek
dojrzaty, nie mozna ich zsunaé. W sytuacji, gdy dany organ zarzadzajacy przekonany jest, iz obraczkowanie jest
niewtasciwg forma znakowania dla danego ptaka z uwagi na jego fizyczne wtasciwosci lub zachowanie,
rozporzadzenie Komisji nr '865/2006 dopuszcza zastosowanie mikroczipowych transponderéw
o niezmienialnych i niepowtarzalnych numerach, przy czym urzadzenia te muszg spetnia¢ normy 1SO 11784:
1996 (E) oraz 11785: 1996 (E). Podobne transpondery stosuje sie dla ptakéw z Aneksu A innych niz te urodzone w
niewoli oraz pozostatych kregowcéw z Aneksu A (tak wiec udajac sie na kontrole nalezy zadba¢, aby miec ze sobg
czytnik takich transponderéw). Jesli jednak dany organ zarzadzajacy uzna, iz metoda polegajaca na wszczepianiu
transponderéw jest niebezpieczna i niewtasciwa dla danego okazu, dopuszcza sie réwniez uzycie
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niepowtarzalnie numerowanych obraczek, opasek, znakéw, tatuazy i innych podobnych S$rodkéw
umozliwiajacych identyfikacje poszczegdlnych okazéw.

Nalezy pamietac réwniez, ze brak jest obecnie aktu prawnego okreslajacego miejsca iniekcji transponderéw u
zwierzat. Istnieje jednak generalna zasada, ze jezeli to mozliwe, powinny by¢ one wszczepiane w lewa czesc
ciata. Grupa Ekspertéw ds. Hodowli (Captive Breeding Specialist Group - CBSG) Swiatowej Unii Ochrony Przyrody
(IUCN) opracowata ogélne zalecenia dla kregowcow - gdzie nalezy umieszczaé transpondery w zaleznosci od
wielkosci danego okazu oraz jego przynaleznosci taksonomicznej. Zalecenia te nie sa jednak bezposrednio
transponowane do przepiséw wspélnotowych i moga, ale nie musza, by¢ wykorzystywane w poszczegdlnych
panstwach cztonkowskich.

Kilka paristw UE stosuje w odniesieniu do niektérych typéw okazéw identyfikacje fotograficzng jako sposéb
,znakowania”. Typowym przyktadem takiej identyfikacji mogg by¢ fotografie skorupy zétwi. Uktad plam oraz
ksztalt i proporcje tarczy na skorupie posiada u wielu gatunkéw cechy umozliwiajace jednoznaczna identyfikacje
osobnikéw. Cho¢ obecnie Polska nie stosuje tej metody, mamy obowiazek akceptowa¢ oznakowania
przyjmowane i stosowane w innych panstwach cztonkowskich UE. W przypadku otrzymania zgtoszenia do
rejestru zwierzecia w ten sposéb ,oznakowanego”, nalezy zadac, aby kopia zdjec byta na tyle dobrej jakosci, aby
umozliwiata identyfikacje okazu w podobnym stopniu jak oryginat (zdjecie zastepuje w tym wypadku nr obraczki
czy transpondera). Obecnie kopie wykonane za pomocg fotokopiarki cyfrowej (zwtaszcza barwnej) zapewniaja
zwykle jakos¢ kopii wystarczajaca do tego celu.
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ZAGADNIENIAPRAKTYCZNE

VIII. DOKUMENTY ZALACZANE DO ZGLOSZENIA
VIII.1. Co maja wykazywac dokumenty?

Dla oceny, czy podmiot zgtaszajacy zywe zwierze do rejestru spetnit warunki okreslone w art. 64 ust. 4 pkt 11
oraz ust. 6 ustawy o ochronie przyrody, czyli czy dostarczyt kopie dokumentu stwierdzajacego legalnosc
pochodzenia zwierzecia, wazne jest ustalenie, co rozumie sie pod pojeciem ,legalne pochodzenie zwierzecia”.
Nalezy przyja¢, ze w tym wypadku ustawodawcy chodzito zaréwno o to, czy zwierze to zostato uzyskane na ternie
UE lub wprowadzone na jej teren w zgodzie z obowigzujacym prawodawstwem, jak i czy podmiot ten wszedt
w posiadanie tego zwierzecia legalnie (i moze je posiadac). Celem wprowadzenia systemu rejestracji jest wszak
ograniczenie nielegalnego obrotu chronionymi gatunkami. Jednoczesnie wprowadzajac przepisy przejsciowe
(opisane w podrozdziale V.1) ustawodawca dopuscit. zarejestrowanie (a wigc i posiadanie) okazéw
o nieudokumentowanym pochodzeniu, ktére znajdowaty sie na terenie Polski przed 1 maja 2004 r.

Oznaczato, ze analizujac przedstawione dokumenty, nalezy kolejno rozwazy¢ trzy zagadnienia:

A.Czy okaz zostat legalnie uzyskany lub wprowadzony na teren WspéInoty?
B. Czy zgtaszajacy moze legalnie posiadac¢ dany okaz?
C. Czy zgtaszajacy wszedt w posiadanie tego okazu w sposéb legalny?

Ad. A. Pierwsze uzyskanie lub wprowadzenie do Wspdélnoty

Dokumenty moga wskazywac na nastepujace pierwotne pochodzenie okazu:

a. Pierwotne pochodzenie okazu jest nieznane, ale znajdowat si¢ w niewoli na terenie Polski lub Wspdélnoty
w chwili, gdy zaczety w stosunku do niego miec¢ zastosowanie ograniczenia:

a.1) pierwotne pochodzenie okazu jest nieznane, ale znajdowat sie on w niewoli na terenie Polski (lub innego kraju
Wspolnoty, a do Polski zostat sprowadzony Iegalme gdy oba te kraje byty juz cztonkami UE) w chwili, gldy
zaczety mie¢ do niego zastosowanie ograniczenia wynikajace z CITES, rozporzadzenia (EWG) nr 3626/82
rozporzadzenia Rady nr 338/97 lub prawodawstwa krajowego w zakresie ochrony dzikiej fauny i flory;

a.2) pierwotne pochodzenie okazu jest nieznane, ale znajdowat sie on w niewoli na terenie Polski przed 1 maja
2004 r. i zostat zgtoszony do rejestru na podstawie przepiséw przejsciowych.

. Wprowadzenie na teren Wspdélnoty na podstawie odpowiednich dokumentéw CITES:

b.1) wprowadzenie nateren Wspélnoty z morza lub paristwa trzeciego;

b.2) wprowadzenie na teren paristwa wchodzacego obecnie w sktad Wspélnoty przed datg jego akcesji do
Wspdélnoty (wprowadzenie takie mogto nastapic takze z terenu Wspdlnoty).

c.  Zgodne z prawem odtowienie z wolnosci na terenie Wspélnoty:

c.1) odtowienie okazu podlegajacego prawnym ograniczeniom dotyczacym odtawiania (np. podlegajacego
ochronie gatunkowej) przez uprawniony podmiot na podstawie odpowiedniego zezwolenia wydanego przez
upowazniony organ;

c.2) odtowienie okazu, ktéry w chwili i w miejscu odfawiania nie podlegat ograniczeniom dotyczacym odtawiania.

d. Urodzenie okazu w legalnej hodowli na terenie Polski lub Wspélnoty:

d.1) urodzenie i wyhodowanie okazu w niewoli przy spetnieniu wszystkich warunkéw okreslonych w art. 54
rozporzadzenia Komisji nr 865/2006;

d.2) urodzenie i wyhodowanie okazu z legalnie posiadanych okazéw rodzicielskich (lub stada hodowlanego),
jednak bez spetnienia wszystkich warunkéw okreslonych w cytowanym wyzej art. 54.

e.  Orzeczenie przepadku przez odpowiedni organ paristwa cztonkowskiego UE:

e:1) poorzeczenie przepadku w stosunku do okazu gatunku z aneksu B, C lub D sprzedano go na podstawie decyzji
odpowiedniego organu paristwa cztonkowskiego - zgodnie z postanowieniami art. 8 ust. 6 rozporzadzenia Rady
nr338/97;

e.1) po orzeczeniu przepadku w stosunku do okazu z aneksu AD nie podjeto decyzji o jego sprzedazy, lecz
przekazano go jakiemus podmiotowi w posiadanie.

f.  Inne pochodzenie:

f.1) inne, nietypowe, nieprzewidziane powyzej pochodzenie prawdopodobnie legalne (moze dotyczy¢ zwtaszcza
dokumentéw wskazujacych na legalne pochodzenie przewidziane w przepisach szczegdlnych innych krajéw
Wspdlnoty) - w takich przypadkach wskazana jest konsultacja z biegtym lub z organem zarzadzajacym CITES
danego panistwa, dotyczaca weryfikacji legalnosci;

f.2) inne pochodzenie - nielegalne, zwiazane ze ztamaniem réznych przepiséw (w tym wszelkie sprowadzenie,
odtowienie lub wyhodowanie z naruszeniem prawa).

= Daty, w ktorych dla poszczegdlnych gatunkéw zaczety obowigzywac ograniczenia wynikajace z przepiséw
wspdlnotowych i CITES, mozna znaleZ¢ w Internecie na stronie http://www.unep-wcmc.org/eu/taxonomy.
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Ad. B. Prawo do posiadania okazu
Drugim etapem oceny dokumentéw pod katem legalnosci pochodzenia okazu jest sprawdzenie, czy
zgtaszajacy miat prawo wejs¢ w jego posiadanie (niezaleznie od sposobu tego wejscia). W tym celu nalezy
odpowiedzie¢ na nastepujace 4 pytania:
a. Jesli okaz nalezy do gatunku zamieszczonego w Aneksie A rozporzadzenia Rady nr 338/97 - czy spetnione sa
warunki uprawiajace do jego posiadania?
Okaz taki musi spetnic jeden z nastepujacych trzech warunkéw:
- gatunek jestzamieszczony w Aneksie X do rozporzadzenia Komisji nr 865/2006, albo
- okaz zostat urodzony i wyhodowany w niewoli zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 54 rozporzadzenia
Komisji nr 865/2006, albo
- dla okazu wydano jedno z zezwoleri CITES lub $wiadectw wspélnotowych, dopuszczajacych do jego
posiadania w danej lokalizacji (najczesciej bedzie to tzw. Swiadectwo przewozu zywych okazéw).
b. Czyokaznie nalezy do gatunku objetego w Polsce ochrong gatunkowg?
Jesli nalezy - w obecnym stanie prawnym posiadacz przed wejsciem w jego posiadanie musi uzyskac
zezwolenie Ministra Srodowiska (w wypadku gatunku objetego ochrong scista lub czesciowa) lub
odpowiedniego wojewody (w wypadku gatunku objetego ochrona czesciowa). Zezwolenia wymagaja tez
wszelkie inne czynnosci objete zakazami w stosunku do gatunkéw chronionych np. przewozenie, sprzedaz,
kupno. Zasady te dotycza takze okazéw urodzonych i wyhodowanych w niewoli 2.
c. Czyokaznie jest gatunkiem niebezpiecznym dla zycia i zdrowia ludzi, ktérego posiadanie jest objete zakazem
lub ograniczeniami?
Jak zaznaczono w podrozdziale VI.5, przepisy dotyczace gatunkéw niebezpiecznych jeszcze nie obowiazuija.
Gdy wejda w zycie w przypadku gatunkéw, ktérych beda dotyczy¢ nalezy sprawdzi¢, czy dany podmiot jest
uprawniony do ich posiadania.
d. Czydanego okazu, gatunku lub podmiotu nie dotycza inne ograniczenia prawne?
Ograniczenia takie moga wynikac np. z wyroku sadu lub innych przepiséw szczegélnych - np. weterynaryjnych.

Ad. C. Wejscie w posiadanie okazu przez zgtaszajacego
Ocena sposobu wejscia przez zgtaszajacego w posiadanie okazu jest ostatnim, ale bardzo waznym etapem

analizy dokumentéw swiadczacych o jego pochodzeniu. Sposoby tego wejscia w posiadanie, z zastrzezeniem

warunkéw podanych w punkcie B, mozna podzieli¢ na 3 grupy:

a. Zgtaszajacy jest pierwszym znanym posiadaczem okazu na terenie Wspdélnoty.
W takim wypadku za legalne wejscie w posiadanie mozna uznad przypadki opisane w punkcie A, we
wszystkich opcjach podpunktéw a-e, a ich ocena miata juz miejsce w pierwszym etapie.

b. Zgtaszajacy otrzymat okaz w posiadanie od innego podmiotu znajdujacego sie na terenie Wspdlnoty, na
zasadach niekomercyjnych (catkowicie bezptatnie i bez Swiadczeri wzajemnych).
Dotyczy to przede wszystkim: darowizny, spadku, czasowego uzyczenia lub oddania w depozyt. Taka forma
zmiany posiadacza jest dopuszczalna w odniesieniu do wszystkich okazéw, ktérych pierwotne uzyskanie
zostato opisane punkcie A we wszystkich opcjach podpunktéw a-d, opcji e.1, a takze w opcji e.2 jesli forma
przekazania (np. w depozyt) nie wykluczata mozliwosci dalszego przekazywania. Réwniez w przypadku opcji
f.1 w przypadku potwierdzenia jej legalnosci.

c. Zgtaszajacy wszedt w posiadanie okazu w formie zakupu, wymiany, wynajmu, zastawu czy innej formy
odptatnej (zwiazanej z jakimkolwiek swiadczeniem wzajemnym).
Przy ocenie legalnosci uzyskania okazu na zasadach odptatnych istotne znaczenie ma to, w ktérych aneksach
rozporzadzern wspdlnotowych zamieszczony jest dany gatunek (lub inna odpowiednia jednostka
systematyczna):

- W przypadku okazéw gatunkéw z anekséw C i D rozporzadzenia Rady nr 338/97 nabytych od innego podmiotu
znajdujacego sie na terenie Wspélnoty, przekazanie posiadania na zasadach komercyjnych jest dopuszczalne
w odniesieniu do wszystkich okazéw posiadajacych pochodzenie pierwotne opisane w punkcie A we
wszystkich opcjach podpunktéw a-e, atakze w opcjif.1 w przypadku potwierdzenia jej legalnosci.

- W przypadku okazéw gatunkéw z Aneksu B (a takze gatunkéw z Aneksu A, zamieszczonych jednoczesnie w
Aneksie X rozporzadzenia Komisji nr 865/2006, o ile zostaty urodzone i wyhodowane w niewoli zgodnie z
warunkami okreslonymi w art. 54 tego rozporzadzenia) zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Rady nr338/97
ich komercyjne nabycie na'terenie Wspélnoty jest dopuszczalne jedynie w wypadku mozliwego do
potwierdzenia, w petni legalnego pochodzenia (zgodnego zaréwno z prawem krajowym i wspélnotowym

2 Szczegétowe objasnienie zagadnieri zwigzanych za zbiegiem ochrony gatunkowej z przepisami wspdlnotowymi
dotyczacymi ograniczeri w handlu znajduje sie w opinii PROP dostepnej w Internecie pod adresem
http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/cites-ochrona_gatunkowa.pdf.



w dziedzinie ochrony fauny i flory, jak i CITES,  majacym w stosunku do niego zastosowanie w chwili
uzyskania). Oznaczato, ze wejscie w posiadanie na zasadach odptatnych jest dopuszczone w odniesieniu do
okazéw o pochodzeniach pierwotnych opisanych w punkcie A w nastepujacych opcjach: b.1, b.2, c.1, c.2
(wytacznie w odniesieniu do taksonéw rodzimych dla kraju, w ktérym nalezace do nich okazy odtowiono),
d.1?*,e.1. W przypadku opcji f.1 dopuszczalnosé nabycia na zasadach odptatnych wymaga indywidualnej
oceny eksperckiej.

- W przypadku okazéw gatunkéw z Aneksu A (z wyjatkiem gatunkéw zamieszczonych jednoczesnie w Aneksie X

rozporzadzenia Komisji nr 865/2006, ktére zostaty urodzone i wyhodowane w niewoli zgodnie z warunkami
okreslonymi w art. 54 tego rozporzadzenia) wszelkie zarobkowe wykorzystanie - w tym sprzedaz, najem itp. -
wymaga uprzedniego indywidualnego zwolnienia okazu z zakazéw okreslonych w art. 8 ust. 1 rozporzadzenia
Rady nr338/97 przez odpowiedni organ zarzadzajacy jednego z paristw Wspdlnoty. Zwolnienie takie musi by¢
potwierdzone przez jeden z nastepujacych dokumentéw:

- oryginalne Swiadectwo wspélnotowe, zwalniajace okaz z zakazéw;

- oryginalna ,kopia dla posiadacza” zezwolenia importowego wydanego dla tego okazu, pod warunkiem, ze
organ wydajacy zaznaczyt w niej, ze sprowadzany okaz jest zwolniony z zakazéw.

VIIIL.2. Rodzaje dokumentow

W praktyce do zgtoszenia do rejestru moga by¢ dotaczane nastepujace rodzaje dokumentéw, majace

potwierdzac pochodzenie zgtaszanego okazu:

a. Oryginatl lub oryginalna kopia dla posiadacza (rodzaj dokumentu bedzie zalezat od gatunku, kraju
pochodzenia oraz daty przywozu):

- zezwolenia CITES naimport do Polski lub jednego z krajow Wspdélnoty,
- zezwolenia CITES na eksport okazu z innego kraju pochodzenia,

- $wiadectwa CITES powrotnego wywozu okazu z innego kraju,

- wspdlnotowego zgtoszenia importowego,

- Swiadectwa CITES legalnego pochodzenia, wydanego przez wtasciwy do tego organ kraju wywozu lub
powrotnego wywozu (spoza UE).

Na kazdym z tych dokumentéw musi znajdowac sie potwierdzenie stuzb celnych, ze zgtoszono przywéz
podczas przekraczania granicy Polski lub Wspdlnoty (dokumenty moga swiadczy¢ o legalnym wwiezieniu
okazu nateren Polski lub innego kraju UE).

b. Dokument potwierdzajacy, ze zwierze z taksonu rodzimego zostato legalnie schwytane w Polsce lub innym
kraju (np. zezwolenie wtasciwego organu na schwytanie w srodowisku zwierzecia objetego ochrong
gatunkowa lub dowody, ze zwierze zostato legalnie schwytane przed objeciem go ochrong gatunkowa).

c. Dokumenty potwierdzajace, ze dany okaz z gatunku obcego faunie Polski lub innego paristwa Wspélnoty
zostat w nim legalnie schwytany, a jego pochodzenie w tym paristwie nie jest znane (moga to by¢ np.
zeznania Swiadkéw, dokumentacja fotograficzne itp.). Okazy uzyskane w ten sposéb nie moga byc
przedmiotem wykorzystania komercyjnego (patrz rozdziat X1 punkt 4 i przypis do niego).

d. Zezwolenie na czynnosci objete zakazami innymi niz odtéw (np. posiadanie, sprzedaz, kupno, transport)
w odniesieniu do taksonéw objetych w Polsce ochrong gatunkowg, wydane przez: Ministra Srodowiska
w przypadku ochrony czesciowej lub Scistej, albo wojewody w przypadku ochrony czesciowe;j.

e. Jedno ze wspdlnotowych swiadectw, np.: dla wystawy objazdowej, wiasnosci osobistej, przewozu zywych
okazoéw, do uzytku handlowego. Kazde z tych swiadectw moze poswiadczac inne fakty - w zaleznosci od
ich_rodzaju i zawartych w nich informacji i zastrzezen. Zakres informacji, o ktérych moga swiadczyc,
wynika przede wszystkim z przepiséw rozporzadzenia Komisji nr 865/2006.

f. Dokument Swiadczacy o urodzeniu tego zwierzecia w niewoli. Przy analizie tego, do czego uprawnia taki
dokument, nalezy zwrécié uwage przede wszystkim na:

- dateurodzenia.

- spetnienie (badZ nie) warunkéw umozliwiajacych uznanie okazu za urodzonego i wyhodowanego
w niewoli zgodnie z prawodawstwem obowiazujacym w zakresie ochrony dzikiej fauny i flory, w tym
w szczegdlnosci art. 54 rozporzadzenia Komisji nr 865/2006 oraz Rezolucji CITES nr10.16.
Obecnie w Polsce organem wtasciwym do wydawania zaswiadczer o urodzeniu w niewoli jest powiatowy
lekarz weterynarii. Jednak dla wykazania spetnienia wszystkich warunkéw okreslonych w CITES

24

Omowienie niedopuszczalnosci komercyjnego wykorzystania okazow z Aneksu B urodzonych w niewoli, lecz nie
spetniajacych warunkow art. 54 rozporzadzenia Komisji nr 865/2006, jest dostepne w Internecie pod adresem
http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/handel54.pdf.
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i prawodawstwie wspdlnotowym (niezbedne w przypadku komercyjnego wykorzystywania okazu) moze
by¢ konieczne przedstawienie takze innych dokumentéw - np. $wiadczacych o pochodzeniu rodzicéw oraz
dotyczacych warunkéw prowadzenia hodowli lub liczby otrzymanych w niej pokolert danego gatunku.
Dokumentem potwierdzajacym pochodzenie w hodowli moze by¢ takze wypis z rejestru hodowlanego
ogrodu zoologicznego (np. raport ARKS) - on takze wymaga analizy pod katem spetnienia wspomnianych
wyzej warunkow.

g. Zaswiadczenie o wpisaniu zwierzecia do rejestru prowadzonego przez staroste na podstawie przepiséw
przejsciowych.

h. Faktura, rachunek, umowa kupna lub darowizny albo inny dokument potwierdzajacy w sposéb nie budzacy
watpliwosci wejscie w posiadanie okazu na terenie Polski lub WE przed objeciem gatunku, do ktérego
nalezy, przepisami UE lub CITES (czyli przed 1 lipca 1975 r. albo przed dniem, w ktérym dany gatunek zostat
dodany do zatacznika CITES lub aneksu rozporzadzenia wspélnotowego).

i. Dokument potwierdzajacy w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze to konkretne zwierze gatunku obcego
rodzimej faunie znajdowato sie w Polsce przed wejsciem w naszym kraju w zycie przepiséw CITES, czyli
przed 12 marca 1990r., np. faktura zakupu z podaniem oznakowania lub cech szczegélnych, dokumentacja
weterynaryjna.

j. Dokument potwierdzajacy w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze to konkretne zwierze objete przepisami
WE, lecz nie objetego CITES (np. z6tw czerwonolicy) znajdowato sie w Polsce lub w innym z paristw
nowoprzyjetych do UE przed dniem akcesji, np. faktura zakupu z podaniem oznakowania lub cech
szczegdlnych, dokumentacja zwigzana z oznakowaniem, zaswiadczenie o rejestracji u starosty.

k. Dokument potwierdzajacy, ze w stosunku do okazu zasadzono przepadek na terenie Polski lub innego
paristwa Wspélnoty, a nastepnie zostat przez wtasciwy dla danego paristwa organ:

- wprowadzony do obrotu zgodnie z art. 8 ust. 9 Rozp. nr338/97, albo
- przekazany nieodptatnie w posiadanie (np. w depozyt).

[. Inne dokumenty swiadczace o sposobie wejscia w posiadanie zwierzecia np. umowa darowizny lub
uzyczenia, dokumenty wskazujace na otrzymanie okazu w spadku, faktury, rachunki, inna dokumentacja
dotyczaca transakgji (potrzebne przede wszystkim do oceny legalnosci wejscia w posiadanie okazu, o ktérej
mowa w podrozdziale VIII.1, punkt C).

m. Dokument uznawany przez inne paristwo cztonkowskie, jako wystarczajacy dowdéd swiadczacy o legalnym
pochodzeniu okazu. W razie watpliwosci, nalezy potwierdzi¢, czy dokument spetnia ten warunek. Mozna
to zrobi¢ zwracajac sie z pytaniem bezposrednio do organu zarzadzajacego odpowiedniego paristwa
(rozwigzanie zalecane) 25 lub za posrednictwem polskiego Ministerstwa Srodowiska).

UWAGA: W zZadnym wypadku nie jest to lista dokumentéw, ktére nalezy automatycznie uznawac za
wystarczajace do wykazania, ze okaz ma legalne pochodzenie. To sa dokumenty, ktére moga by¢ pomocne przy
opisanej w podrozdziale VIII.1 tréjstopniowej analizie legalnosci pochodzenia. Za spetnienie warunku podanego
w art. 64 ust 6 ustawy o ochronie przyrody mozna uznac jedynie dostarczenie kompletu dokumentéw,
umozliwiajacych ocene dotyczacy legalnego pochodzenia. Czasami rzeczywiscie moze to by¢ jeden dokument
(np. ,kopia dla posiadacza” zezwolenia na import okazu, wystawiona na zgtaszajacego okaz do rejestru),
a czasami takich dokumentéw potrzeba bedzie wiele. Np. w przypadku jastrzebia odtowionego na wolnosci przez
osobe X, zgtaszanego do rejestru przez osobe Y, moga to by¢ nastepujace 4 uzupetniajace sie dokumenty:

- zezwolenie Ministra Srodowiska na odtowienie i posiadanie jastrzebia przez osobe X,
- zezwolenie Ministra Srodowiska na przew6z i posiadanie jastrzebia przez osobe Y,
- wspdlnotowe Swiadectwo dla przewozu zywego okazu do nowej lokalizacji u osoby Y,

- umowa darowizny (lub uzyczenia) okazu przez osobe X osobie Y.
Gdyby np.. zamiast ostatniego z tych dokumentéw przedstawiono fakture sprzedazy ptaka, nalezatoby
powiadomic organy:$cigania, gdyz sprzedaz ptaka z gatunku z Aneksu A, dla ktérego nie wystawiono Swiadectwa

zwalniajacego z zakazusprzedazy i kupna, stanowitby przestepstwo.

VIII.3. Zasady kopiowania dokumentéw

Zgodnie z art. 64 ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, podmioty prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie
handlu zwierzetami z gatunkéw podlegajacych ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa Unii Europejskiej
(dotyczy to takze podmiotéw prowadzacych dziatalnosé gospodarczg w zakresie hodowli zwierzat na sprzedaz),
gdy posiadaja lub sprzedaja zwierzeta objete ograniczeniami Unii Europejskiej (aneksy A, B, C i D do
rozporzadzenia Rady nr 338/97) sg obowigzane do posiadania i przekazywania wraz ze sprzedawanym
zwierzeciem oryginatu lub kopii dokumentu stwierdzajacego legalnos¢ jego pochodzenia.

25 Przykiadowy wzdr pisma z zapytaniem po angielsku (jezyku najczesciej stosowanym w korespondencji miedzy
organami CITES) mozna znaleZ¢ w Internecie, pod adresem: http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/zapytanieMA.doc



Zgodnie z tym przepisem, dla waznosci kopii powinna ona by¢ ona przez podmiot sprzedajacy zaopatrzona w:
1) numer nadawany wedtug numeracji ciagtej,
2) date wystawienia kopii,
3) pieczed (podmiotu sprzedajacego),
4) podpis osoby sprzedajacej (np. wiasciciela firmy lub upowaznionego przez niego sprzedawcy),
5) informacje o liczbie zwierzat, dla ktérych kopia ta zostata wystawiona,
6) informacje o przynaleznosci gatunkowej osobnikéw, dla ktérych wystawiana jest ta kopia (tylko
wdéwczas, jezeli kopiowany dokument dotyczy wiecej niz jednego gatunku).

Kopie, ktére nie spetniaja tych warunkéw, nie sa wazne i nie nalezy ich uznawac (wystawianie wiekszej liczby
nienumerowanych kopii, niz liczba osobnikéw, ktérych dotyczy dokument, jest czesto stosowang metoda
wprowadzania do obrotu zwierzat pochodzacych z nielegalnego Zrédta, podobnie jak kopiowanie dokumentéw
przez podmioty do tego nieuprawnione - patrz rozdziat X1, punkt 2).

Dopuszczalne jest kopiowanie kopii wystawionych przez podmiot sprzedajacy zwierzeta danemu sprzedawcy
(np. przez hurtownig). Jednak aby taka kopia z kopii byta wazna, na kazdym etapie kopiowania trzeba spetni¢
wszystkie ustawowe wymagania.

W przypadku sprzedazy okazéw z Aneksu A rozporzadzenia Rady nr 338/97 na podstawie Swiadectw
wspélnotowych zwalniajacych okazy z zakazéw (lub ew. oryginalnych ,kopii dla posiadacza” zezwolen
importowych wydanych dla tych okazéw, na ktérych organ wydajacy zaznaczyt, ze okazy te sa zwolnione
z zakazow), prawo wspdlnotowe nie dopuszcza stosowania jakichkolwiek kopii tych dokumentéw. Wymagane
jest posiadanie i przekazywanie ich oryginatéw.

IX. MOZLIWOSCI KONTROLI

Z kompetencja starosty w zakresie prowadzenia rejestru immanentnie jest zwigzany obowiazek ustalenia
w kazdym przypadku prawdy obiektywnej, a w sytuacji istnienia uzasadnionego podejrzenia co do rzetelnosci
zgtoszenia, prawidtowosci lub autentycznosci dokumentéw stanowigcych podstawe zgtoszenia - usuniecia
watpliwosci i weryfikacji prawdziwosci zgtaszanych faktéw lub przedktadanych dokumentéw.

Obowiazek przeprowadzenia w niezbednym zakresie postepowania wyjasniajacego wynika z ogélnej zasady,
w mysl ktérej organ administracji przed wydaniem rozstrzygniecia badZ podjecia innej czynnosci rodzacej skutki
prawne musi ustali¢, czy zachodzg ustawowe przestanki wydania rozstrzygniecia lub podjecia danej czynnosci.

Jezeli chodzi o czynnosci stricte kontrolne, to ustawowego umocowania dla prowadzenia ich przez staroste
nalezy upatrywac w tresci art. 379 ustawy Prawo ochrony srodowiska 26. Przyjmuje sie, ze artykut ten nie ogranicza
obowiazku tylko do zadar wynikajacych z tej, a kontrola powinna dotyczy¢ wszystkich przepiséw pozostajacych
we wihasciwosci wskazanych organéw 27. W ust. 1 tego artykutu przyjeto, iz czynnosci kontrolne moga obejmowac
przestrzeganie i stosowanie przepiséw ochrony srodowiska w zakresie objetym wtasciwoscia danego organu. Z
kolei z ust. 2 wynika, ze starosta moze do wykonywania funkcji kontrolnych upowazni¢ podlegtych mu
pracownikéw starostwa. Wzgledy natury racjonalnej przemawiajg za tym, aby upowaznienie miato charakter
generalny, powinno to w sposéb znaczacy przyspieszy¢ postepowanie, a jednoczesnie zwiekszy¢ efektywnosé
przeprowadzanych kontroli 28. Oczywiscie upowaznienie moze byc réwniez udzielane do konkretnej sprawy (do
pojedynczej kontroli).

Nalezy zwréci¢ uwage na koniecznosc spetnienia dodatkowych warunkéw w sytuacji, kiedy podmiotem
kontrolowanym bedzie przedsiebiorca. Warunki te szczegétowo reguluje rozdziat 5 pt. ,Kontrola przedsigbiorcy”
ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej 29. Co prawda na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody zwolnione z obowiazku rejestracji okazéw sa osoby prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza w zakresie obrotu zwierzetami nalezacymi do gatunkéw, podlegajacych ograniczeniom na
podstawie przepiséw prawa UE (przede wszystkim hurtownie i sklepy zoologiczne). Zwolnienie nie dotyczy
jednak przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza innego rodzaju niz handel zwierzetami.

Upowaznienie do kontroli starosta moze udzieli¢ wytacznie pracownikom starostwa, zatrudnionym na
umowe o prace. Nie ma podstaw do udzielenia takiego upowaznienia pracownikom innych jednostek
organizacyjnych, innych stuzb, inspekcji lub strazy, a takze przedstawicielom organizacji pozarzadowych.
Wymienione ograniczenie pozostaje bez wptywu na uprawnienia kontrolne stuzb, inspekgcji i strazy, ktére wprost
wynikaja z odrebnych regulacji, w tym zwifaszcza okreslajacych ich ustréj i tryb dziatania. Daleko idace
uprawnienia kontrolne w omawianym zakresie posiadaja w szczegéInosci Policja, Inspekcja Ochrony Srodowiska,
Inspekcja Weterynaryjna, Straz Graniczna, Stuzba Celna.

26 Dz.U. 2008 nr 25 poz. 150.

27 Min.: Gorski M, 2001. Podziat kompetencji administracji publicznej w dziedzinie ochrony srodowiska, w swietle
przepiséw nowego systemu prawa. Kto za to odpowiada?, Ekoprofit, nr 10: 17 ss.

28 Gruszecki K, 2005. Ustawa o ochronie przyrody Komentarz. Kantor Wydawniczy Zakamczyce, Krakéw: 579 ss.

29 Dz. U. 2007 nr 155 poz. 1095, z p6Zn. zm.
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Zgodnie z ust. 3 omawianego art. 379 osoba wykonujaca kontrole w imieniu starosty, jest uprawniona do:

1) wstepu wraz z rzeczoznawcami i niezbednym sprzetem przez cata dobe na teren nieruchomosci, obiektu
lub ich czesci, na ktérych prowadzona jest/dziatalnos¢ gospodarcza, a w godzinach od 6 do 22 - na
pozostaty teren;

2) przeprowadzaniabadan lub wykonywania innych niezbednych czynnosci kontrolnych;

3) zadania pisemnych lub ustnych informacji oraz wzywania i przestuchiwania oséb w zakresie niezbednym
do ustalenia stanu faktycznego;

4) zadania okazania dokumentéw i udostepnienia wszelkich danych majacych zwiazek z problematyka
kontroli.

Uprawnienia przepis okresla wyczerpujaco, co oznacza, iz nie ma podstaw do prowadzenia przez osoby
wykonujace kontrole innych czynnosci niz wymienione.

Jak z powyzszego wyliczenia wynika, zakres uprawnieri oséb prowadzacych kontrole jest na tyle szeroki, ze
pozwala rozstrzygnac wiekszos¢ watpliwosci co do stanu faktycznego w danej sprawie (np. co do rzeczywistego
gatunku, ptci, czy wieku zgtaszanego okazu, rzeczywistej liczby deklarowanych okazéw, zgodnosci ich
oznakowania z danymi w przedstawianych dokumentach), jak i umozliwia sprawdzenie wymogéw formalnych
(np. autentycznosci zezwolenia importowego lub zaswiadczenia powiatowego lekarza weterynarii o urodzeniu
okazu w niewoli).

Warto zwrécic uwage, iz w ramach kontroli upowazniony pracownik starostwa posiada prawo wstepu na teren
obiektu wraz z rzeczoznawca. Oznacza to, ze w przypadku uzasadnionego podejrzenia o stosowaniu przez
danego posiadacza okazu praktyk majacych na celu wprowadzenie organu rejestracyjnego w btad (podejrzenie to
moze stanowi¢ wynik informacji pochodzacej z dowolnego Zrédta, lub wiedzy i doswiadczenia samego organu)
starosta moze powotac rzeczoznawce celem weryfikacji informacji, wymagajacej specjalistycznej wiedzy, takze
»,Namiejscu”.

Do rzeczoznawcy przywotanego do udziatu w kontroli poprzez analogie znajda zastosowanie przepisy
o biegtych. Opinia rzeczoznawcy bedzie miata charakter opinii biegtego w rozumieniu art. 84 kodeksu
postepowania administracyjnego 3 i jako taka bedzie stanowita dowdd w sprawie.

Warto zwréci¢ uwage na gwarancje prawidtowosci kontroli, ktérg przewiduje art. 379 ust. 6 ustawy Prawo
ochrony Srodowiska. Wymieniony przepis naktada na podmioty kontrolowane obowigzek umozliwienia
przeprowadzenia kontroli. Naruszenie tego obowiazku obwarowane jest sankcja karna 31, w zwiazku z czym, w
przypadku kiedy kontrolujacy urzednicy napotykaja dziatania lub zaniechania kontrolowanego, utrudniajace
kontrole powinniotym zawiadomic Policje.

X. SKUTKI PRAWNE NIEZGLOSZENIA OKAZU DO REJESTRU
ORAZ ODMOWY REJESTRAC]JI

Rejestracja przez staroste okazéw ptazéw, gadéw, ptakéw i ssakéw nalezacych do gatunkéw, podlegajacych
ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa Unii Europejskiej stanowi dodatkowe zabezpieczenie, jakie
ustawodawca wprowadza, aby zmniejszy¢ zainteresowanie osobnikami pochodzacymi z nielegalnego Zrédta
i z uwzglednieniem tego aspektu nalezy poszukiwac rozwigzan zaréwno w sytuacjach, w ktérych podmiot
zobowiazany w ogodle nie dokonuje zgtoszenia, jak i w sytuacjach, kiedy wzgledy formalne beda stanowic
przeszkode do dokonania rejestracji.

W drugim z przypadkéw chodzi przede wszystkim o sytuacje, w ktérych wniosek zgtaszajacego nie bedzie
zawierat wszystkich danych, ktére podlegaja wpisaniu do rejestru (wymienionych w art. 64 ust. 4 ustawy o
ochronie przyrody), a wezwany do usuniecia brakéw zgtaszajacy nie bedzie ich w stanie usunag¢ w terminie
wyznaczonym przez starostg, jak réowniez - kiedy kontrola wykaze, iz dane deklarowane we wniosku lub
zalaczone do niego dokumenty nie sg wiarygodne. Starosta - w Swietle niespetnienia przez wnioskodawce
ustawowychprzestanek do dokonania rejestracji musi w takiej sytuacji odméwic wpisu danego okazu lub okazéw
do rejestru. O'ile wpis do rejestru, jako czynnos¢ materialnotechniczna nie wymaga wydania zadnego odrebnego
rozstrzygniecia (ani postanowienia, ani decyzji), to odmowa dokonania wpisu wymaga formy decyz;ji
administracyjnej 32. Stronie niezadowolonej stuzy odwotanie do samorzadowego kolegium odwotawczego, ktére
nalezy ztozy¢ w terminie 14 dni od daty doreczenia decyzji, za posrednictwem starosty, ktéry te decyzje wydat.
W dalszej kolejnosci, w przypadku niekorzystnego rozstrzygniecia w kwestii odwotania przez organ Il instancji,
przystuguje prawo ztozenia skargi do wojewddzkiego sadu administracyjnego. Istotne z punktu widzenia praktyki

30 Dz.U. 2000 nr 98 poz. 1071, z pézn. zm.
31 Art. 225 § 1 kodeksu karnego (Dz. U. 1997 nr 88 poz. 553, z p6Zn. zm.) przewiduje, ze kto osobie uprawnionej
do przeprowadzenia kontroli w zakresie ochrony srodowiska lub osobie przybranej jej do pomocy udaremnia lub
utrudnia wykonanie czynnosci stuzbowych, ten podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.
32 Wymdg zachowania takiej formy w przypadku odmowy wpisu do okreslonej ewidencji lub rejestru publicznego
wynika z ustalonej w tym przedmiocie linii orzeczniczej sadéw administracyjnej (np. wyrok NSA z 27 lipca 1981 r.,
SA 767/81, OSPIiKA 1983, z. 3, poz. 50; uchwata SNz dnia 31 paZdziernika 1991 r., lll AZP 6/9, OSP 1992, z. 9, poz. 134).



pozostaja kwestie, czy i jakie dalsze dziatania starosta powinien podjac¢ w przypadku odmowy wpisu okazu do
rejestru. O spetnieniu obowiazku zgtoszenia do rejestru mozna méwic dopiero wéwczas, gdy starosta w oparciu o
ztozony wniosek wprowadzi do rejestru odpowiedni wpis. Obowigzek ,zgtoszenia do rejestru” nalezy bowiem
interpretowac jako synonim ,uzyskania wpisu w rejestrze”. Swiadczy o tym uzycie w takim znaczeniu zwrotu
»zgtoszenia do rejestru” w art. 64 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody oraz wyktadnia funkcjonalna i celowosciowa
catosci regulacji dotyczacej instytucji rejestracji okazéw podlegajacych ograniczeniom w obrocie.

Niezgloszenie okazu do rejestru stanowi wykroczenie okreslone w art. 127 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody.
Nieujawnienie okazéw w rejestrze skutkuje réwniez tym, ze nie moga one stanowi¢ przedmiotu legalnego obrotu
(cho¢ sam fakt wpisania do rejestru nie upowaznia do takiego obrotu).

Na réwni z okazem niezgtoszonym nalezy traktowac okaz, ktérego starosta odméwit wpisania do rejestru,
badZ to w zwiazku z niespetnieniem wymagar formalnych, badZz w sytuacji, gdy wyniki kontroli wykazaty, iz
deklarowane przez zgtaszajacego dane nie majg odzwierciedlenia w rzeczywistosci. W obu przypadkach stan
faktyczny nalezy kwalifikowa¢ pod katem zaistnienia wykroczenia, o ktérym mowa w art. 127 pkt 3 ustawy o
ochronie przyrody 33.

W sytuacji stwierdzenia wskazanego wykroczenia staroscie stuza nastepujace srodki prawne:

a) na podstawie art. 379 ust. 4 ustawy Prawo ochrony srodowiska - korzystajac z uprawnier oskarzyciela
publicznego w sprawach o wykroczenia przeciwko ochronie srodowiska - powinien skierowa¢ do sadu
grodzkiego wniosek o ukaranie obwinionego o popetnienie takiego wykroczenia;

b) na podstawie art. 379 ust. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska moze wystapi¢ do wojewddzkiego inspektora
ochrony srodowiska o podjecie dziatari, do ktérych upowazniony jest ten organ (Przede wszystkim chodzi
o uprawnienia, ktérych przy kontroli starosta nie ma, na przyktad do wstepu wraz z pracownikami
pomocniczymi, rzeczoznawcami i z niezbednym sprzetem przez cata dobe do Srodkéw transportu, pobierania
probek, przeprowadzania niezbednych badar lub wykonywania innych czynnosci kontrolnych. Wojewdédzki
inspektor ochrony srodowiska moze wystapi¢ z wnioskiem do wiasciwego miejscowo komendanta Policji
o pomoc, jezeli jest to niezbedne do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych,
a komendant jest obowigzany do zapewnienia takiej pomocy.) 34;

c) w przypadku popetnienia przestepstwa przez
przedsiebiorce  moze wystapi¢ do
wiasciwego miejscowo wdjta, burmistrza lub
prezydenta miasta, aby organ ten na
podstawie art. 78 ust. 3 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej wydat decyzje
wstrzymujaca wykony-wanie dziatalnosci
gospodarczej na czas niezbedny, nie dtuzszy
niz 3 dni.

Nalezy zwréci¢ uwage, iz w zwiazku z doko-
nywaniem zgtoszen zgtaszajacy nierzadko
dopuszczaja sie praktyk, ktére mozna kwalifikowac
jako przestepstwa.

W szczegélnosci chodzi o sytuacje, w ktérych
zglaszajacy do rejestru zmierza do uzyskania
zaswiadczenia o wpisie wylacznie po to, aby owo
zaswiadczenie wykorzysta¢ nastepnie jako ,inny
dokument stwierdzajacy legalnos¢ pochodzenia
zwierzecia” 3%, ktéry miatby umozliwic dalszy obrét
okazami pochodzacymi z nielegalnego Zrédta.

W celu uzyskania takiego zaswiadczenia osoby
prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie
obrotu zwierzetami nalezacymi do gatunkdw,
podlegajacych ograniczeniom na podstawie
przepisow prawa UE, dokonuja zgtoszen, w ktérych
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33 Przepis stanowi, iz kto umyslnie nie zgtasza do rejestru, o ktérym mowa w art. 64 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody
posiadanych lub hodowanych zwierzat podlega karze aresztu albo grzywny.

34 Kompetencje 10S okresla ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz.U. z 2007 r., Nr 44,
poz. 287, z péZn. Zm.).

35 Zgodnie z art. 64 ust. 4 pkt 11 lit. d ustawy o ochronie przyrody taki ,inny dokument” jest réwnowazny zezwoleniu
na import zwierzecia do kraju, zezwoleniu na schwytanie zwierzecia w srodowisku i dokumentowi wydanemu przez
powiatowego lekarza weterynarii, potwierdzajagcemu urodzenie zwierzecia w hodowli i stanowi o legalnym pochodzeniu
okazu. Zaswiadczenia o wpisie do rejestru zazwyczaj nie mozna jednak uznac za taki ,.inny dokument” patrz
podrozdziat V oraz rozdziat XI, punkt 1.
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formalnie zgtaszajacym jest nie osoba bedaca przedsiebiorca, zwolniona z obowiazku zgtoszenia, ale ta sama
osoba wystepujaca jako osoba fizyczna, albo inna osoba fizyczna niz faktyczny posiadacz okazu. Celem
przeciwdziatania takiej praktyce wskazane jest wprowadzenie we wzorach wnioskéw zgtoszeniowych rubryki, w
ktorej zgtaszajacy oswiadczy, iz nie jest podmiotem zwolnionym z obowiazku zgtoszenia. Nalezy podkresli¢, ze
brak jest podstawy prawnej do przyjecia zgtoszenia od podmiotu zwolnionego z tego obowigzku.

Osoby takie czesto przedktadaja wraz z wnioskiem dokumenty dotyczace innych okazéw, deklaruja inny
gatunek, itp. Praktyki takie moga wyczerpywac znamiona przestepstw konwencyjnych 3¢, w szczegélnosci jesli
chodzi o uzywanie zezwolenia albo swiadectwa dla okazu innego, niz ten, dla ktérego byto ono wydane, moga
takze by¢ w okreslonych sytuacjach uznane za przestepstwo wytudzenia poswiadczenia nieprawdy 37.

W przypadku samodzielnego stwierdzenia takiej praktyki lub uzyskania informacji o stosowaniu takich praktyk
od innego podmiotu, starosta powinien o tym zawiadomic Policje. Nalezy zwréci¢ uwage na tres¢ art. 304 § 2
kodeksu postepowania karnego 38: ,instytucje paristwowe i samorzadowe, ktére w zwiazku ze swa dziatalnoscia
dowiedziaty sie o popetnieniu przestepstwa sciganego z urzedu, s3 obowigzane niezwtocznie zawiadomic o tym
prokuratora lub Policje oraz przedsiewzia¢ niezbedne czynnosci do czasu przybycia organu powotanego do
$cigania przestepstw lub do czasu wydania przez ten organ stosownego zarzadzenia, aby nie dopuscic do zatarcia
Sladéw i dowodéw przestepstwa”. Obowiagzek ten obwarowany jest surowa kara, bowiem funkcjonariusz
publiczny, ktéry nie dopetniajac obowiazkéw, dziata na szkode interesu publicznego podlega karze pozbawienia
wolnoscido lat3 (art. 231 § 1 kodeksu karnego).

Zgodnie z art. 129 ustawy o ochronie przyrody - w razie ukarania za wykroczenie okreslone w art. 127 tej
ustawy lub skazania za przestepstwo okreslone w jej art. 128, sad moze orzec przepadek przedmiotéw stuzacych
do popetnienia wykroczenia lub przestepstwa oraz przedmiotéw, roslin, zwierzat lub grzybéw pochodzacych
zwykroczenia lub przestepstwa, chociazby nie stanowity wtasnosci sprawcy.

Policja moze dokonaé tymczasowego (do rozstrzygniecia sprawy przez sad) zajecia okazu. Tymczasowe
zajecie upada, jezeli w ciggu 7 dni od daty jego dokonania nie zostanie wydane postanowienie sadu
o zabezpieczeniu okazu albo rozstrzygniecie orzekajace przepadek. Postanowienie o zabezpieczeniu wydaje sad
whasciwy do rozpoznania sprawy; dorecza sie je niezwlocznie osobie, u ktérej dokonano zajecia 3.
Zabezpieczenie moze nastapi¢ takze na mocy postanowienia sadu po wszczeciu postepowania w sprawie
o wykroczenie, jezeli nie dokonano tymczasowego zajecia. Postanowienie to wykonuje Policja, stosujac
odpowiednio przepisy o przeszukaniu i doreczajac postanowienie osobie, u ktérej dokonuje zajecia ° .

XI. NAJCZESCIE) SPOTYKANE NIEPRAWIDEOWOSCI

Biorac pod uwage ztozonos¢ przepiséw, brak materiatéw wyjasniajacych oraz kampanii edukacyjnych,
a takze skale zysku, jaki mozna uzyskac z nielegalnego handlu zwierzetami z chronionych gatunkéw, trudno sie
dziwi¢, ze przy rejestracji zwierzat dochodzi do licznych nieprawidtowosci. Wiele z nich jest spowodowanych
brakiem wiedzy (zaréwno u posiadaczy zwierzat, jaki i urzednikéw rozpatrujacych zgtoszenia). Jednak znaczna
czesc jest takze skutkiem dziatan przestepczych lub wykroczen.

Ponizej oméwiono cztery typowe grupy nieprawidtowosci, z ktérymi obecnie spotykamy sie najczesciej przy
okazji monitoringu lub zwalczania nielegalnego obrotu chronionymi gatunkami zwierzat.

1. Rejestrowanie zwierzat wylacznie na podstawie kopii zaswiadczenia o wcze$niejszym

zarejestrowaniu

Jak zaznaczono w poprzednich rozdziatach, w okresie przejSciowym byta mozliwos¢ rejestrowania zwierzat o
nieznanym pochodzeniu. Jednak zwierzeta takie od 1 maja 2004 nie moga stanowi¢ przedmiotu jakiegokolwiek
wykorzystania zarobkowego. Wynika to m.in. z zasady natychmiastowosci dziatania prawa wspélnotowego4! .
Tak-wiec jesli osoba zgtaszajaca taki okaz do rejestru zakupita go po tym dniu (sprzedaz i kupno stanowity
przestepstwo) - nie mozna moéwic o jego legalnym pochodzeniu. Co wiecej w ciggu ostatnich lat btednie
zarejestrowano duze liczby zwierzat, ktére maja pochodzenie nielegalne i nie powinny by¢ wpisane do rejestru.

36 Chodzi o przestepstwa polegajace na naruszeniu ograniczeri w przewozie przez granice roslin lub zwierzat podlegajacych
ograniczeniom na podstawie Prawa Unii Europejskiej oraz ograniczeri w obrocie nimi na terenie Wspélnoty, wymienione
w art. 128 ustawy o ochronie przyrody.

37 Zgodnie z art. 272 kodeksu karnego ,kto wytudza poswiadczenie nieprawdy przez podstepne wprowadzenie w btad
funkcjonariusza publicznego lub'innej osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu, podlega karze pozbawienia
wolnosci do lat 3”.

38 Dz U. 1997 nr 89 poz. 555, z péZn. zm.

39 Art. 48 § 1 i 2 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.

40 Art. 48 § 3 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.

41 Omdéwienie skutkéw zasady natychmiastowego dziatania prawa wspdlnotowego dla obrétu chronionymi gatunkami
w Polsce jest dostepne w Internecie pod adresem http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/natychmiastUE.pdf.



Zaswiadczenie o wpisie do rejestru poswiadcza fakt spetnienia obowiazku ustawowego i wskazuje, ze zwierze
moze by¢ legalnie posiadana przez posiadacza ujawnionego w rejestrze i zaswiadczeniu. Dokument taki nie moze
jednak by¢ traktowany jako wystarczajace potwierdzenie legalnego pochodzenia. Co najwyzej mozna go
traktowac jako jeden z dokumentéw uzupetniajacych - np. wskazujacy, ze zwierze byto na ternie Polski przed
pewna data. Jednak zgodnie z art. 64 ust. 6 do wniosku musza by¢ zataczone wszystkie dokumenty konieczne do
oceny, czy zwierze ma legalne pochodzenie. Aby ograniczy¢ zjawisko handlu chronionymi okazami
prowadzonego na podstawie samych zaswiadczen o wpisie do rejestru, wskazane jest zamieszczanie na nich
nastepujacej informacji: ,Zaswiadczenie niniejsze nie jest dokumentem, o ktorym mowa w art. 64 ust. 4 pkt 11 lit.
d ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, nie stanowi dowodu na legalne pochodzenie
wymienionych w nim okazéw zwierzat i nie moze byc samodzielnie traktowane jako dokument upowazniajacy
do sprzedazy czy innego zarobkowego wykorzystywania tych okazéw” **.

2. Rejestrowanie zwierzat zgtaszanych do rejestru przez podmioty nieuprawnione

W niektorych powiatach akceptowana jest np. praktyka stosowana przez podmioty prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza w zakresie handlu chronionymi zwierzetami, polegajaca na zgtaszaniu do rejestru duzych liczb
zwierzat na podstawie dokumentéw, ktérych wiarygodnos$¢ budzi powazne zastrzezenie, przy jednoczesnym
ztozeniu wniosku o wykreslenie z tego rejestru. Takie pozornie nieracjonalne dziatanie zwigzane jest
z powszechna wsréd handlarzy zwierzetami sSwiadomoscia, ze analiza dokumentéw zatgczanych do zgtoszeri jest
w wiekszosci starostw bardzo pobiezna. Wykorzystuje takze fakt powszechnosci btednego przekonania, ze
zaswiadczenie o wpisaniu do rejestru stanowi ,urzedowy dokument potwierdzajacy legalne pochodzeniu okazu
i dopuszczajacy go do obrotu”. Celem takiego jednoczesnego zgtaszania wnioskéw o wpisanie i wykreslenie
z rejestru jest otrzymanie dla okazéw zaswiadczer o wpisie do rejestru. Wten sposéb pozornie ,zalegalizowane”
w starostwie zwierzeta trafiajg nastepnie na rynek krajowy lub sa wysytane do innych paristw-WspéInoty z kopiami
takich zaswiadczeri. Oczywiscie w zwiazku z tym, Ze podmioty prowadzace dziatalnosé gospodarcza w zakresie
handlu chronionymi zwierzetami sa zwolnione z obowiazku rejestracji zwierzat, brak podstaw prawnych do
wpisywania zgtaszanych przez nie zwierzat do rejestru. Urzednicy, ktérzy na wieksza skale akceptuja takie
praktyki, moga sta¢ sie przedmiotem zainteresowania organéw $cigajacych przestepstwa zwigzane z handlem
zagrozonymi gatunkami.

Aby unikac¢ rejestracji okazéw przez podmioty do tego nieuprawnione (niezaleznie od powodéw zgtaszania
zwierzat przez te podmioty) wskazane jest, aby w udostepnianych obywatelom formularzach zgtoszenr zawrzec
punkt zawierajacy stwierdzenie: ,Oswiadczam, ze podmiot zgltaszajacy wymienione zwierzeta do rejestru jest
och posiadaczem, nie jest ogrodem zoologicznym i nie prowadzi dziatalnos¢ gospodarczej w zakresie handlu

zwierzetami podlegajacych ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa Unii Europejskiej’ *°.

3. Wpisywanie do rejestrow wiekszej liczby zwierzat, niz ta, ktérej dotycza dokumenty

Najczestszym powodem tej nieprawidtowosci jest celowe wystawianie przez sprzedajacych wiekszej liczby
kopii dokumentéw, niz liczba zwierzat, ktérej dokument dotyczy. Taka ,legalizacja” zwierzat (czesto
pochodzacych z przemytu) bedzie bardzo trudna do wykrycia do czasu potaczenia wszystkich rejestréw
prowadzonych przez starostéw w jednym rejestrze centralnym. Poniewaz dziatanie takie jest planowane, zaleca
sie prowadzenie rejestréw juz teraz w formie elektronicznej w formacie bazowanym lub arkusza kalkulacyjnego,
co w przysztosci utatwi wprowadzenie dotychczasowych zasobéw do wspélnej bazy. Jednoczesnie zaleca sie
bezwzglednie nie akceptowac kopii dokumentéw wykonanych bez zachowania warunkéw okreslonych w art. 64
ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, w szczegdlnosci niemajacych kolejnych numeréw, niezawierajacych
informacji dlailuosobnikéw je wydano lub niezaopatrzonych w podpis osoby wydajacej te kopie.

Zdarzaja sie jednak przypadki, w ktérych nawet urzednicy pojedynczego starostwa majg mozliwosc¢ wykrycia,
ze na podstawie jakiegos dokumentu do rejestru zgtoszono wiecej zwierzat, niz dokument ten dotyczy. Czasami
taczna liczba zgtoszer od nabywcéw zwierzat z jednego Zrédta przekracza w jednym rejestrze liczbe wykazang w
dokumencie. Takie przypadki mozna tatwo wykry¢é np. w przypadku prowadzenia rejestru w formie
elektronicznej, umozliwiajacym sortowanie danych np. wg numeru dokumentu. Zdarzaja sie tez przypadki, ze do
rejestru zgtaszana jest taka liczba zwierzat importowanych, dla jakiej wydano zezwolenie importowe, podczas
gdy w rzeczywistosci sprowadzono na podstawie tego dokumentu mniej zwierzat. Warto pamietac, ze zezwolenia
CITES dotycza jedynie zwierzat, ktére na ich podstawie rzeczywiscie zostaty przewiezione przez granice, ktérych
liczba wpisywana jest przez stuzby celne w dolnym lewym rogu dokumentu.

W wypadku wykrycia przypadkéw opisanych w tym punkcie, nalezy bezwzglednie powiadomi¢ organy
$cigania, gdyz stanowig one przestepstwo.

42 proponowany formularz zaswiadczenia o wpisie do rejestru mozna pobra¢ z Internetu spod adresu
http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/zaswiadcz-rej.doc.

43 Proponowane formularze: zgtoszenia do rejestru, zgtoszenia zmiany danych w rejestrze, wniosku o wykreslenie
Z rejestru, mozna pobrac z Internetu, spod adresu http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/wnioski-form.doc.
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4. Wpisywanie do rejestru zwierzat na podstawie dokumentéw, ktére nie swiadcza o ich
legalnym pochodzeniu lub odrzucanie wnioskéw dotyczacych zwierzat, ktére maja legalne

pochodzenie

Stosowanie tréjstopniowej oceny dokumentéw, opisanych w podrozdziale VIII.1, powinno znaczaco
ograniczy¢ te problemy. Pojawiaja sie one np., gdy jako dokument $wiadczacy o legalnym pochodzeniu
przedstawiono jedynie oswiadczenie hodowcy. W przypadku zwierzat wyhodowanych w Polsce taki dokument
samodzielnie nie jest uznawany. Jednak w niektérych innych krajach UE organy zarzadzajace akceptuja je w
stosunku do niektérych gatunkéw lub znanych sobie hodowcéw. W wypadku jakichkolwiek watpliwosci
dotyczacych autentycznosci dokumentéw lub mozliwosci ich uznania za dowdd legalnego pochodzenia, nalezy
przeprowadzi¢ dziatania wyjasniajace lub kontrolne. Przeprowadzenie konsultacji z wtasciwym organem innego
panistwa nie jest skomplikowane (patrz podrozdziat VIII.2 punkt m i przypis do niego).

Ktopoty sprawiaja takze zgtaszane przypadki zwierzat egzotycznych, ktére zostaty przez zgtaszajacego
schwytane na wolnosci. Przy ocenie wiarygodnosci przedstawionych dokumentéw $wiadczacych o takim
pochodzeniu nalezy sie kierowa¢ m.in. liczbg zgtaszanych zwierzat, terminem schwytania czy pospolitoscia
wystepowania danych zwierzat w legalnych hodowlach. Nalezy taz pamietaé, ze znalezienie cudzej wtasnosci
(takze zywej) nie daje znalazcy automatycznie praw do niej. Zgtoszenia takie mozna akceptowac m.in. jedynie
wowczas gdy odnalezienie prawowitego wiasciciela jest mato realne. Problem odfawiania na wolnosci dotyczy
najczesciej zotwi czerwonolicych, a znacznie rzadziej innych gatunkéw egzotycznych utrzymywanych
w hodowlach 44.

Oczywiscie nie uwzgledniono tu wszystkich znanych czy potencjalnie mozliwych nieprawidtowosci czy
metod famania prawa. W miare usuwania jednych luk prawnych czy poprawy skutecznosci przestrzegania
poszczegdlnych zasad, nielegalni handlarze beda prébowali odnajdowac inne luki czy-stosowaé nowe metody:
Autorzy tego poradnika beda wdzigczni praktykom zajmujacym sie rejestracje zwierzat za przesytanie informacji
o wykrywanych prébach famania czy omijania prawa. Pomoze to nie tylko udoskonali¢ i uaktualnic ten rozdziat
w ewentualnych kolejnych wydaniach tej publikacji, ale moze sie takze przyda¢ w pracach nad nowelizacja
przepiséw regulujacych handel i rejestracje chronionych okazéw zwierzat.

XII. ZALETY I WADY OBOWIAZUJACYCH ROZWIAZAN

Jak wykazuje monitoring handlu okazami CITES w Polsce, w praktyce jedynie w odniesieniu do okazéw
z gatunkéw podlegajacych obowiazkowi rejestracji czes¢ sprzedawcow informuje nabywcéw o ograniczeniach
dotyczacych obrotu. Niemal wylacznie w odniesieniu do zywych zwierzat z gatunkéw podlegajacych
obowiazkowi rejestracji do czesci okazéw zataczane sa dokumenty swiadczace o legalnym pochodzeniu okazéw.
Jest to wymuszane przez nabywcéw, ktérzy wiedza, ze aby zarejestrowac zwierze musza miec takie dokumenty,
a brak rejestracji moze byc¢ wykryty w przysztosci, w kazdym momencie.
Wytaczenie z obowiazku rejestracji niektérych grup taksonomicznych przede wszystkim bezkregowcéw -
spowodowato, ze w znacznej czesci przestano zataczad do sprzedawanych okazéw z tych gatunkéw jakiekolwiek
dokumenty potwierdzajace legalne pochodzenie.
Historia rejestracji i wykreslania z rejestru okazéw moze stanowi¢ pomoc przy ocenie skali obrotu zwierzetami
prowadzonego przez poszczegélne podmioty. Moze takze stanowi¢ dowéd pomocniczy przy ocenie, czy jakas
hodowla spetnia warunki okreslone w rozporzadzeniu Komisji nr 865/2006. Potencjalng zaletg systemu jest tez to,
ze podsumowanie zawartosci wszystkich rejestréw mogtoby umozliwi¢ rozpoznanie skali handlu i hodowli
poszczegdlnych gatunkéw w Polsce.
Niestety - chociaz sam system rejestracji potwierdza swojg potencjalnie ogromng skutecznos¢ w ograniczaniu
nielegalnego handlu, zastosowane obecnie rozwiazania sa w znacznej czesci nieprzemyslane
i niepraktyczne - co sprawia, ze realna skutecznos¢ systemu jest o wiele mniejsza od potencjalnej. Podstawowe
wady wptywajace nate niska skutecznos¢ sa nastepujace:
- Fakt, ze istnienie 379 niezaleznych, zupetnie ze soba niepowiazanych rejestréw, (czesto prowadzanych
w postaci segregatoréw z kopiami wnioskéw i zaswiadczen) sprawia, ze nie ma zadnej kontroli nad skala
obrotu, a sprzedawanie wielu zwierzat na podstawie kopii dokumentéw jednego zwierzecia jest
praktycznie nie do wykrycia - zwtaszcza jesli takie zwierzeta rozsytane sa w rézne regiony kraju. Z kolei
w wypadku np. checi znalezienia, gdzie w Polsce jest zarejestrowany jakis okaz lub sprawdzenia, ile
okazéw z jakiegos Zrédta zostato tacznie zarejestrowanych trzeba by rozsyta¢ zapytania do 379 rejestrow, a
i tak w czesci z nich nie mamozliwosci tatwego znalezienia potrzebnej informacji.

- Oile w przypadku ogrodéw zoologicznych, ktére maja obowiazek prowadzic szczegétowa dokumentacje
hodowlang, zwolnienie ich z obowiazku rejestracji wydaje si¢ uzasadnione i nie przynosi negatywnych
skutkéw, duzym btedem bylo wylaczenie spod tego obowiazku oséb prowadzacych dziatalnos¢

44 Omdowienie problemu rejestracji okazéw gatunkéw obcych, odfowionych na terenie Wspdinoty,
jest dostepne w Internecie pod adresem http://www.salamandra.org.pl/cites/dokumenty/czerwonolicy-odlow.pdf.



gospodarcza w zakresie handlu zwierzetami nalezacymi do gatunkéw, podlegajacych ograniczeniom na
podstawie przepiséw prawa UE. Nie chodzi wytacznie o to, ze to wlasnie te osoby najczesciej popetniaja
przestepstwa zwigzane z nielegalnym handlem okazami CITES. Poniewaz osoby te majg wg polskiej ustawy
prawo samodzielnie wykonywa¢ kopie wszelkich dokumentéw swiadczacych o legalnym pochodzeniu
okazéw - gdy zwierzeta trafiajg do tych 'oséb, tracona jest ciagtos¢ dokumentacji ich posiadania
w rejestrach, a u sprzedawcéw moze bardzo tatwo dochodzi¢ do ,cudownego rozmnozenia” trafiajacych
do nich zwierzat.

- Nadanie osobom prowadzacym dziatalnosé gospodarcza w zakresie handlu zwierzetami nalezacymi do
gatunkow, podlegajacych ograniczeniom na podstawie przepiséw prawa UE prawa do samodzielnego
kopiowania dokumentéw $wiadczacych o legalnym pochodzeniu okazéw i traktowanie takich kopii jako
petnoprawnych dokumentéw prowadzi do wielu naduzy¢. System nie umozliwia tatwej weryfikacji liczby
wystawionych kopii.

- Nie podano zamknietej listy dokumentéw, ktére moga swiadczy¢ o legalnym pochodzeniu zwierzecia, lecz
w art. 64 ust. 4 pkt 11 lit. d ustawy o ochronie przyrody jest mowa o mozliwosci przedstawienia ,innego
dokumentu”. Interpretowane jest to czesto niestusznie jako mozliwos¢ przedstawienia jakiegokolwiek
innego dokumentu np. oswiadczenia witasciciela, albo rachunku ze sklepu. Tymczasem w odniesieniu do
handlu okazami CITES na wiascicielu spoczywa obowigzek dowiedzenia w sposéb satysfakcjonujacy, ze
okaz ma pochodzenie zgodne z krajowym i wspélnotowym prawodawstwem obowiazujacym w zakresie
ochrony dzikiej fauny i flory, a nie jedynie przedstawienia jakiegokolwiek dokumentu. W odniesieniu do
wiekszosci okazéw bedacych w obrocie, czyli gatunkéw z Anekséw B, C i D do rozporzadzenia Rady nr
338/97, do czasu kontroli posiadacz zwierzecia postugujacy sie ,,innym dokumentem” czesto sam nie wie,
czy posiadane przez niego dokumenty sg wystarczajace czy nie.

- Nie wykorzystano mozliwosci, aby zaswiadczenia o wpisie do rejestru stanowity jednolity w.skali-kraju
system dokumentéw swiadczacych o legalnym (badZ nie) pochodzeniu i by wskazywaty, czy okaz moze
czy nie moze stanowi¢ przedmiotu zarobkowego wykorzystania .

- Nie wykorzystano okazji, aby jednolitym systemem znakowania i rejestrowania obja¢ wszystkie zwierzeta,
ktérych obrét podlega ograniczeniom, a wiec takze objete krajowa ochrong gatunkowa oraz niebezpieczne
dlaludzilub inwazyjne.

- Brak powiazania obowiazku rejestracji zwierzat z systemem ich znakowania lub inna metoda ich
identyfikacji sprawia, ze fatwe jest podmienianie okazéw, a nawet handel zaswiadczeniami dotyczacymi
wyrejestrowanych zwierzat.

- Obijecie obowiazkiem rejestracji okazéw z Anekséw C i D rozporzadzenia Rady nr 338/97, w stosunku do
ktérych nie ma ograniczeri dotyczacych obrotu, wydaje sie mato uzasadnione.

- Brak rozwiazan jednoznacznie umozliwiajacych zgtoszenie do rejestru zwierzat urodzonych w niewoli
w czasie dtuzszym niz 14 dni po urodzeniu lub wykluciu, jesli w czasie tym nie ma mozliwosci
bezpiecznego przeprowadzenia kontroli legu.

Te i inne braki i niedoskonatosci aktualnie obowiazujacych przepiséw zostaty w ciagu 4 lat ich
obowigzywania do$¢ dobrze poznane. Od roku 2006 pod patronatem Komisji ds. CITES Paristwowej Rady
Ochrony Przyrody (polskiego organu naukowego CITES) funkcjonuje polska Grupa Robocza ds. CITES skupiajaca
przedstawicieli wszystkich rodzajéw instytucji i organizacji dziatajacych na rzecz regulacji handlu zagrozonymi
gatunkami. Grupa ta opracowata kompleksowy projekt zmian przepiséw, ktére z jednej strony miatyby
doprowadzic do uproszczenia stosowania prawa, a z drugiej zwiekszyc jego skutecznosé. Zgodnie z deklaracjami
Ministerstwa Srodowiska, istnieje duze prawdopodobieristwo, ze zmiany te zostang uwzglednione w planowane;j
zasadniczej reformie polskiego prawa ochrony przyrody. Czas wprowadzenia tej reformy jest jednak trudny do
przewidzenia- zapewne nie wczesniej niz w roku 2009.
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Gdzie mozna znalez¢ dodatkowe informacje?

BAZY DANYCH GATUNKOW OBJETYCH OGRANICZENIAMI
http://www.unep-wcmc.org/eu/Taxonomy
baza gatunkéw objetych ograniczeniami na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996 r.
w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi
http://www.cites.org/eng/resources/species.html
baza gatunkéw objetych ograniczeniami na mocy Konwencji o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami
i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginieciem (CITES)
http://www.cites.org/eng/app/appendices.shtml
tabelaryczne zestawienie gatunkéw ujetych w trzech zatgcznikach CITES

MIEJSCA W KTORYCH MOZNA ZNALEZC NAZWE NAUKOWA

http://papugi.gery.pl/nazwy_papug.php
lista taciniskich i polskich nazw papug Psittaciformes (uwzgledniajace polskie synonimy)

http://pl.wikipedia.org
polska Wikipedia wolna encyklopedia internetowa, w ktérej mozna wstepnie znaleZ¢ nazwy tacinskie wiekszosci
zwierzat zgtaszanych do rejestru

PUBLIKACJE | PORADNIKI
http://www.cites.ec.gc.ca/eng/sct5/sct5 1_e.cfm

klucze do oznaczania gatunkéw, m.in. papug, krokodyli i z6twi
http://www.cites.org/eng/resources/ID

opisy wielu gatunkéw chronionych w ramach CITES
http://wwf.pl/informacje/publikacje/cites/przewodnik_koty.pdf

klucz do oznaczania dzikich gatunkéw kotowatych Felidae

ORGANY CITES
http://www.cites.org/common/directy/e_directy.html
dane kontaktowe do organéw zarzadzajacych i naukowych CITES we wszystkich paristwach stronach Konwencji
Waszyngtoriskiej
http://www.mos.gov.pl/cites-ma
strona internetowa dot. CITES na serwerze Ministerstwa Srodowiska polskiego organu zarzadzajacego CITES
http://www.prop.org.pl
strona internetowa Paristwowej Rady Ochrony Przyrody polskiego organu naukowego CITES

STRONY POSWIECONE PRZEPISOM

http://www.cites.org
oficjalna strona Konwencji o Migedzynarodowym Handlu Dzikimi Zwierzetami i Roslinami Gatunkéw Zagrozonych
Wyginigciem

http://ec.europa.eu/environment/cites/home_en.htm
oficjalna strona Komisji Europejskiej dotyczaca CITES i rozporzadzeri unijnych implementujacych te Konwencje
w panstwach UE

http://www.eu-wildlifetrade.org
strona przygotowana przez TRAFFIC, przyblizajaca unijne rozporzadzenia regulujace obrét okazami gatunkéw
objetych ograniczeniami na mocy rozporzadzenia 338/97

http://www.salamandra.org.pl/cites/pr/akty.php
zestawienie aktualnych polskich i unijnych aktéw prawnych regulujacych obrét chronionymi gatunkami zwierzat

ORGANIZACJE POZARZADOWE ZAJMUJACE SIE CITES
polskie
http://www.salamandra.org.pl (Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra”)
http:/www.wwf.pl (World Wide Fund for Nature Polska)
http://www.rec.org.pl (Regionalne Centrum Ekologiczne na Europe Srodkowa i Wschodnia)
zagraniczne
http://www.traffic.org (TRAFFIC International)
http://www.wildaid.org (WildAid)
http://www.ifaw.org (International Fund for Animal Welfare)
http://www.hsi.org.au (Humane Society International)
http://www.eia-international.org (Environmental Investigation Agency International)
http://www.wspa-international.org (World Society for the Protection of Animals)

http://www.ssn.org (Species Survival Network)
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