TYMCZASOWE WYTYCZNE DOTYCZACE
OCENY ODDZIALYWANIA ELEKTROWNI
WIATROWYCH NA NIETOPERZE (na ROK 2009)

WSTEP

Niniejsze opracowanie okresla minimalne standardy, jakie nalezy stosowa¢ w Polsce przy
opracowywaniu raportow oddziatywania na srodowisko elektrowni wiatrowych, w czg$ci
dotyczacej ich wplywu na nietoperze. Ma ono charakter tymczasowy i zgodnie z zalozeniami
dotyczy roku 2009, do czasu opracowania i przyjgcia wlasciwych krajowych zasad w tym zakresie.

Wytyczne te powstaty na zgodny wniosek srodowisk zajmujacych si¢ badaniami i ochrona
nietoperzy, a takze rozwojem energetyki wiatrowej, sformutowany w pazdzierniku 2008 r.
podczas XXI Ogolnopolskiej Konferencji Chiropterologicznej (OKCh) w Sierakowie.
Opracowal je powstaly podczas tej Konferencji zespot ekspertow, reprezentujacych roézne
osrodki chiropterologiczne w Polsce. Oparto go o aktualng wersje Aneksu 1 do Rezolucji
nr 5.6 Porozumienia o Ochronie Populacji Europejskich Nietoperzy EUROBATS p.t.
Wind Turbines and Bats: Guidelines for the planning process and impact assessments
(Rodrigues 1 in. 2008), z uwzglgdnieniem uwarunkowan krajowych. Obstuge organizacyjna
przygotowania tego opracowania zapewnito Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy*, ktore
przyjeto takze uchwate o rekomendowaniu tych Wytycznych.

Ponizsze zalecenia uzyskaly takze pozytywna opini¢ Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody i jej rekomendacj¢ do stosowania w roku 2009.

I. PRAKTYCZNE I PRAWNE PRZYCZYNY OPRACOWANIA WYTYCZNYCH

W calej Polsce coraz liczniej powstaja lub sa planowane elektrownie wiatrowe. Ich
budowe powinna bezwzglednie poprzedza¢ ocena ich oddziatywania na $rodowisko (czesto
takze na obszary Natura 2000). W czegsci tej oceny dotyczacej réznorodnosci biologicznej
nalezy bra¢ pod uwagg przede wszystkim (cho¢ nie wytacznie) ptaki 1 nietoperze.

Analizujac dotychczas przygotowywane raporty dotyczace oddziatywania planowanych
farm elektrowni wiatrowych na §rodowisko trzeba stwierdzi¢, ze ich jako$¢ jest rozmaita. Co
prawda coraz czg$ciej pojawiaja si¢ rzetelne opracowania przygotowane przez fachowcow,
z wykorzystaniem najlepszej dostepnej wiedzy, wciaz zdarzaja si¢ jednak raporty, w ktorych
czg$¢ dotyczaca wpltywu inwestycji na walory przyrodnicze dyskwalifikuje te opracowania
jako podstawe wlasciwej oceny. Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy jest brak wiedzy, jakie
standardy powinny by¢ spetnione przy opracowywaniu tego typu raportéw. Ow brak wiedzy
dotyczy zarowno inwestorow, organow ustalajacych zakres raportow i dokonujacych ich
oceny i przyjecia, jak i wykonawcoéw. W odniesieniu do ptakoéw w roku 2008 opracowano juz
pewne standardy (Chylarecki, Pastawska 2008), ktére sa powszechnie akceptowane. Wciaz
jednak brakuje podobnych wytycznych dotyczacych oddziatywania na nietoperze.
Tymczasem jak wykazuja badania 1 do§wiadczenia z innych krajow, farmy turbin wiatrowych
moga mie¢ w niektorych lokalizacjach podobne, a nawet wigksze negatywne oddziatywanie
na nietoperze, niz na ptaki (Rodrigues i in. 2008).

Polska, jako strona EUROBATS, jest zobowiazana do realizacji Rezolucji nr 5.6 Sesji
Stron tego Porozumienia Wind Turbines and Bat Populations. Zgodnie z nia Rzad jest
zobowigzany do opracowania, w oparciu o wytyczne EUROBATS, krajowych zasad
lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz wykonywania ocen ich oddziatywania i monitoringu
ich wptywu na nietoperze. Inne obowiazki Rzadu wynikajace z tej Rezolucji to:



- podnoszenie $wiadomosci dotyczacej potencjalnego wptywu elektrowni wiatrowych na
populacje nietoperzy;

- informowanie na temat siedlisk lub obszaréw, na ktorych nie nalezy stawiaé elektrowni
wiatrowych ze wzgledu na nietoperze (co wymaga wczesniejszego okreslenia tych miejsc);

- informowanie podmiotdw inwestujacych w energetyke wiatrowa o koniecznosci
wykonywania dodatkowych badan 1 monitoringu;

- uznanie koniecznos$ci wypracowania odpowiednich metod okreslania tras migracji nietoperzy.

W listopadzie 2008 r. Towarzystwo Przyrodnicze ,,Bocian” w imieniu PON, realizujac
postulaty XXI OKCh, wystosowato do Ministerstwa Srodowiska oferte opracowania takich
wytycznych przez zespot specjalistow z catej Polski. Z odpowiedzi Ministerstwa (DOP-4404-2/2/2/
1-269/08/ml) wynika, Ze zdaje ono sobie sprawe z cigzacego na nim obowiazku i bierze pod uwage
mozliwo$¢ opracowania odpowiednich wytycznych. Nie podano jednak zadnych termindw.

Poniewaz wiele raportéw bedzie zlecanych lub wykonywanych w roku 2009, $srodowiska
chiropterologiczne oraz zwiazane z rozwojem energetyki wiatrowej uznaly, ze konieczne jest
opracowanie przynajmniej tymczasowego zestawu minimalnych zasad, ktérych dochowanie
bedzie gwarantowalo poprawnos$¢ wykonania raportu, przy uwzglednieniu aktualnego stanu
wiedzy, wytycznych EUROBATS oraz krajowych uwarunkowan przyrodniczych,
klimatycznych, prawnych, organizacyjnych 1 sprz¢towych. Jest to niezbgdne zaréwno dla
zagwarantowania wlasciwej ochrony nietoperzy, jak i zapewnienia inwestorom pewno$ci w
odniesieniu do poprawnosci (niepodwazalnos$ci) procesu oceny oddzialywania na srodowisko.

Niniejsze opracowanie jest odpowiedzia na tg¢ potrzebg. Nie zastgpuje ono wiasciwych
krajowych wytycznych. Zarowno ich opracowanie jak 1 dostosowanie si¢ do nich wymaga
dhuzszego czasu.

II. METODYKA BADAN POPRZEDZAJACYCH SPORZADZENIE RAPORTU

Ponizej przedstawiono minimalny czas, zakres i sposob prowadzenia badan, zapewniajacy,
ze otrzymane dane pozwola na wlasciwe prognozowanie oddziatywania elektrowni wiatrowych
na nietoperze, z uwzglednieniem aktualnego stanu wiedzy i wynikajacych z niego ograniczen.

Zasadnicza cze$¢ badan zawiera nastgpujace elementy:

1. Rejestracja gtosoOw nietoperzy

2. Analiza nagran i wyznaczanie indekséw aktywnos$ci nietoperzy
3. Kontrole potencjalnych kryjowek kolonii rozrodczych nietoperzy
4. Kontrole obiektow mogacych stanowi¢ zimowiska nietoperzy

I1.1. Rejestracja glosow nietoperzy

Czestotliwos¢ kontroli

OKRES : - GLOWNY RODZAJ

PROWADZENIA CZESTOTLQ&?%E&SIP S S BADANEJ AKTYWNOSCI

NASLUCHOW NIETOPERZY

15 marca — kontrole raz w tygodniu; w maju nalezy | opuszczanie zimowisk;

5 maja przeprowadzi¢ jedna catonocna kontrolg, | wiosenne migracje,
pozostate kontrole 4-godzinne tworzenie kolonii
poczawszy od zachodu stonca rozrodczych

1 czerwca — 4 catonocne kontrole rozrdd; szczyt aktywnosci

15 lipca lokalnych populacji




1-31 sierpnia kontrole raz w tygodniu; dwie kontrole | rozpad kolonii rozrodczych i

catonocne, pozostate 4-godzinne poczatek jesiennych
poczawszy od zachodu stonca migracji, rojenie
1 wrzesnia — kontrole raz w tygodniu; dwie jesienne migracje, rojenie

31 pazdziernika kontrole catonocne, pozostate 4-

godzinne poczawszy od zachodu
stonca; w miejscach spodziewanych
migracji borowcoéw wielkich zaleca
si¢ prowadzenie dodatkowych
nasluchow wieczornych (nawet do 4
godzin przed zachodem stonca)

1-15 listopada kontrole raz w tygodniu, wszystkie 2- ostatnie przeloty pomigdzy

godzinne, poczatek 0,5 godziny przed | kryjowkami, poczatek
zachodem stonca hibernacji

Lacznie dla kazdej elektrowni lub ich zwartego kompleksu nalezy przeprowadzi¢

rocznie ok. 30 kontroli polegajacych na rejestracji glosoOw nietoperzy (co nie wyklucza
stosowania dodatkowych metod obserwacji). Na obszarach morskich kontrole te mozna
ograniczy¢ tylko do okresow spodziewanych sezonowych migracji nietoperzy (czyli
z wylaczeniem okresu od 15 maja do 15 sierpnia).

Zasady prowadzenia rejestracji:

1.

Nastluchami nalezy obja¢ zaréwno teren powierzchni planowanej farmy wiatrowej, jak
1 ,,0toczenie” — teren w promieniu min. 1 km od granic powierzchni. W przypadku
zespotu farm wiatrowych oddalonych od siebie o odleglos¢ do 2 km takie zespoly
nalezy polaczy¢ w jeden obszar — uwzglednia to oddzialywanie skumulowane
zespotow elektrowni wiatrowych blisko zlokalizowanych.

Nastuchy nalezy wykonywac¢ gléwnie na transektach (zaleca si¢ transekty o dlugosci
min. 500 m), ale dopuszczalne sa takze nastuchy punktowe.

Sposdb wyznaczania transektéw 1 punktéw nalezy indywidualnie dostosowywac¢ do
wielkosci danej powierzchni, krajobrazu, planowanego rozmieszczenia turbin itp.
Transekty na powierzchni planowanej farmy nalezy poprowadzi¢ tak, aby objety
wszystkie typy siedlisk, zaleca si¢ jednak aby przebiegaly w poblizu planowanych
lokalizacji wiatrakow. Transekty w ,,otoczeniu” mozna ograniczy¢ do potencjalnych
miejsc najwigkszej aktywnosci nietoperzy.

Transekty nalezy dzieli¢ na funkcjonalne odcinki (przyporzadkowujac je do
poszczeg6lnych planowanych lokalizacji wiatrakow lub typow siedlisk).

Podczas kontroli wieczornych kazdy staty transekt nalezy przejs¢ jeden raz, rejestrujac
aktywno$¢ glosowa nietoperzy. Podczas kontroli calonocnych zaleca si¢ 2-krotne
przejscie transektow — raz po zachodzie stonca i raz przed jego wschodem, natomiast
przez pozostata czg$¢ nocy nalezy robi¢ gtéwnie nastuchy punktowe.

Podczas kolejnych kontroli pokonywanie transektéw nalezy zaczyna¢ naprzemiennie
z r6znych koncdéw. Podczas rejestracji na transektach nalezy i8¢ z szybkoscia ok. 2-3 km/h.
Podczas nastuchéw punktowych optymalny czas nastuchu w jednym punkcie to 15 min.
Dopuszcza sig (jesli np. przejscie wszystkich zaplanowanych transektéw w ciagu
4 godzin jest niemozliwe) kontrole ztozona z przej$s¢ podczas dwoch kolejnych nocy,
cho¢ w takich wypadkach zaleca si¢ raczej prowadzenie rownoczesnych badan przez
kilka os6b w ciagu jednej nocy.



8. Do badan nalezy uzywad detektora szerokopasmowego (wraz z rejestratorem),
umozliwiajacego rejestracje¢ sygnaléw echolokacyjnych 1 glosow socjalnych
nietoperzy w sposob ciagly (w czasie rzeczywistym), z jakoscia pozwalajaca na
pOzniejsza komputerowa analiz¢ nagran 1 rozpoznawanie gatunkow. Detektory
stosowane do rejestracji musza wigc pracowa¢ w systemie frequency division lub
umozliwia¢ zapis nieprzetworzonych ultradzwiekdéw (high frequency recording).
Dopuszcza si¢ takze stosowanie detektora z systemem time expansion,
umozliwiajacego automatyczne probkowanie co 0,1 sekundy (nie nalezy ograniczaé
si¢ do stosowania detektorow heterodynowych).

Powyzsze zestawienie zawiera standardy minimalne. Jesli wykonawcy maja takze
mozliwo$ci, rekomenduje si¢ rozszerzenie zakresu dziatan, np. o badania aktywnoS$ci
nietoperzy na wyzszych putapach (tj. na wysokosci odpowiadajacej zasiggowi $migiet rotora),
z wykorzystaniem specjalistycznego sprzg¢tu (np. balony z helem, kamery termowizyjne,
noktowizory, radary, wieze). Czg$¢ tych metod w przysztosci zostanie zapewne wlaczona do
zestawu badan standardowych.

Od podanej powyzej metodyki dopuszczalne sa drobne odstepstwa w przypadkach
losowych (np. awaria sprzgtu, zatamanie pogody itp.). Odstgpstwa te nie moga mie¢ wptywu
na koncowe wyniki 1 wnioski wyciagnigte z monitoringu.

Dobra praktyka jest notowanie podstawowych danych dotyczacych pogody panujacej
podczas badan. W interesie wykonawcy oraz nauki lezy zachowywanie wykonanych nagran
oraz surowych danych przez kilka lat, w celu umozliwienia ich ewentualnej weryfikacji.

I1.2. Analiza nagran i wyznaczanie indeksow aktywnosci nietoperzy

1. Do analizy nagran nalezy wykorzystywa¢ oprogramowanie, umozliwiajace analizg
spektralna (spectral analysis) lub analizg przejscia przez zero (zero crossing analysis).

2. Nietoperze nalezy oznacza¢ do gatunkow (jesli to mozliwe), grup gatunkow lub rodzajow.

3. Indeksy aktywnosci dla poszczegolnych funkcjonalnych odcinkow transektow lub
punktow nastuchowych (liczbg zarejestrowanych spotkan nietoperzy w przeliczeniu
na 1 km transektu lub 1 godzing nastuchu w punkcie) nalezy wyznacza¢ dla kazdego
gatunku z osobna, a takze ogdlnie dla wszystkich gatunkow.

I1.3. Kontrole potencjalnych kryjowek kolonii rozrodczych nietoperzy

Kontrole maja na celu wykrycie waznych kolonii rozrodczych na powierzchni planowane;j
farmy 1 w jej okolicy (w promieniu min. 1 km od jej granic). Sprawdzamy tylko wytypowane
(na podstawie wiedzy i doswiadczenia chiropterologa) miejsca, gdzie jest najwyzsze
prawdopodobienstwo znalezienia kolonii rozrodczej (np. koscioty, duze strychy, lesniczéwki
itp.). Rekomendowane sa przej$cia przez wsie tuz przed $witem w celu stwierdzenia
nietoperzy rojacych si¢ podczas wlotu do kryjowek. Jesli na terenie sa lasy ze starodrzewem
lub parki, nalezy takze zwrdci¢ uwage na kryjowki w dziuplach.

I1.4. Kontrole obiektow mogacych stanowi¢ zimowiska nietoperzy
Nalezy skupi¢ si¢ na wyszukaniu na terenie zajmowanym przez farmg¢ oraz w promieniu

min. 1 km od jej granic ewentualnych waznych, duzych zimowisk (np. obiekty militarne,
wielkogabarytowe piwnice).



III. WYTYCZNE DO ZAWARTOSCI RAPORTOW

Raporty dotyczace oddziatywania planowanych elektrowni wiatrowych na $rodowisko,
w czesci dotyczacej nietoperzy, powinny zawiera¢ co najmnie;j:

1) szczegotowy opis stosowane] metodyki, w tym lokalizacje transektow i1 punkéw
nastluchowych (zaznaczone na mapie), liczbg 1 czas kontroli, wykorzystywany sprzet;

2) wskazanie obszaréw wykluczonych z lokalizacji wiatrakow, jesli takie stwierdzono
(jako regute nalezy przyja¢ wykluczenie stawiania turbin we wngtrzu lasow 1 innych
wigkszych zadrzewien oraz w odlegto$ci mniejszej niz 200 m od ich granic, a takze w
bezposrednim sasiedztwie alei 1 szpalerow drzew);

3) propozycje dzialan tagodzacych i zapobiegawczych (standardowo — zalecenie nie
zalesiania terenéw, na ktorych stang turbiny, 1 niewprowadzania ciagéw zieleni w ich
poblize, a w miarg potrzeby takze wskazanie np. okreséw roku, por doby i predkosci
wiatru, przy ktorych wiatraki nalezy wytaczac);

4) zalecenia dotyczace monitoringu poinwestycyjnego (zawsze co najmniej 3 lata)
polegajacego na badaniu $miertelnosci nietoperzy i automatycznej rejestracji ich
aktywno$ci w poblizu wiatrakow na wysokos$ci osi rotora — do czasu opracowania
szczegbtowych zasad prowadzenia monitoringu S$miertelnosci nietoperzy mozna
wzorowaé si¢ na metodyce stosowanej przez ornitologéw (Chylarecki, Pastawska
2008) lub opracowanej dla podobnych raportow chiropterologicznych w Stanach
Zjednoczonych (Arnett i in. 2005) i Niemczech (Brinkmann 2006).

IV. UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA TYMCZASOWYCH WYTYCZNYCH

Niniejsze zasady nie maja wiazacej mocy prawnej. Poniewaz jednak wynikaja z zalecen
Rezolucji 5.6 EUROBATS oraz sporzadzono je w oparciu o dotychczasowe doswiadczenia
1 najlepsza aktualna wiedze, do czasu ich aktualizacji lub przyjecia nowych wytycznych,
moga stanowi¢ podstawe do okreslania wymagan i1 dokonywania oceny raportow.

Wytyczne te opracowano na potrzeby raportdow wykonywanych na podstawie umoéw zawie-
ranych po ich ogloszeniu, czyli po 9 lutego 2009 r. W przypadku wczesniej zawartych umow
dopuszczalne jest stosowanie badan prostszych, pod warunkiem przestrzegania podanych nizej
trzech warunkow progowych. Zacheca si¢ jednak wykonawcow takich raportow, by stosowali
zasady mozliwie zblizone do okreslonych w niniejszym opracowaniu, a zamawiajacych do
rozwazenia mozliwosci renegocjacji umow, w celu minimalizacji ryzyka, ze raport nie wykaze
wszystkich zagrozen i ujawnia si¢ one dopiero podczas monitoringu poinwestycyjnego.

Raporty wykonywane w roku 2009, ktore nie spetniaja nastgpujacych zasad progowych,
nalezy uzna¢ za wykonane niewtasciwie, niezaleznie od terminu podpisania umowy (jesli
podpisana juz umowa nie uwzglednia ktorejs$ z tych zasad, nalezy ja renegocjowac):

1. Dla kazdej planowanej inwestycji konieczne jest przeprowadzenie catorocznych lub
zblizonych do calorocznych badan (obejmujacych co najmniej okres od kwietnia do
pazdziernika). Niedopuszczalne jest sporzadzanie raportdw na podstawie monitoringu
obejmujacego np. tylko aktywnos$¢ letnia lub okres migracji (nie dotyczy to obszarow
morskich, na ktérych mozna ograniczy¢ si¢ do okreséw migracji).

2. Nie mozna zastepowac badan (catosci lub ich czg$ci) analiza literatury.



3. Dla kazdej planowanej farmy wiatrowej (zwartego kompleksu wiatrakoéw) konieczne
sa osobne badania. Niedopuszczalne jest okre$lanie aktywnos$ci nietoperzy na
podstawie analogii z innym, nawet bardzo podobnym siedliskowo obszarem.
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