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Szanowna Pani Dyrektor,

W zwigzku z wytozeniem do publicznej wiadomosci i ogtoszeniem mozliwosci
wnoszenia uwag lub wnioskow do projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem
ochrony przyrody i prognozg oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na
Srodowisko, sporzadzonego na lata 2017-2026 dla nadlesnictwa Bircza, Polskie
Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra” po zapoznaniu sie z udostepnionymi
do wgladu projektami, a takze innymi dostepnymi informacjami i dokumentami, w tym
opinig Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze, opiniami Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody oraz dokumentacjg projektowg dotyczgca utworzenia rezerwatu ,Reliktowa
Puszcza Karpacka”, zgtasza ponizsze wnioski do przedmiotowego projektu.

1. Wnosimy o uwzglednienie w ,Prognozie oddzialywania na sSrodowisko
Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Bircza” oraz w ,,Programie Ochrony
Przyrody dla Nadlesnictwa Bircza” informacji o projektowanym rezerwacie
przyrody ,Reliktowa Puszcza Karpacka” (dalej zwanym ,projektowanym
Rezerwatem”). W szczegdlnosci dotyczy to strony 47 Prognozy oraz sekcji
4.2.1.2. Planu. Jednoczesnie zgtaszamy uwage, ze Dokumentacja dla rezerwatu
przyrody ,Reliktowa Puszcza Karpacka” wraz 2z projektem zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie uznania za
rezerwat przyrody’ (zwana dalej ,Dokumentacjg dla projektowanego Rezerwatu”)
zostata ztozona do RDOS w Rzeszowie w roku 2016. W zwigzku z tym
nieuwzglednienie tego projektu w omawianych dokumentach stanowi ich istotng
wade merytorycznag.

2. Wnosimy o przeniesienie wydzielen lesnych wchodzacych w skiad
projektowanego Rezerwatu do gospodarstwa specjalnego, bez wskazan
gospodarczych. Szczegdtowe wskazanie i opis tych obszarow (o tacznej
powierzchni 8 106,79 ha) znajduje sie w Dokumentacji dla projektowanego
Rezerwatu.

3. Wnosimy o usuniecie z ‘Wykazu projektowanych cie¢ rebnych w nadle$nictwie
Bircza’ w odniesieniu do obrebdéw Bircza, Nowe Sady i Wojtkowa, cieé rebnych
planowanych w wydzieleniach projektowanego Rezerwatu.

4. Wnosimy o nieplanowanie w wydzieleniach projektowanego Rezerwatu cie¢
przedrebnych i uprzatajacych.
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Wnosimy o uwzglednienie rezygnacji z wycinania i pozostawienia na pniu
jako drzew biocenotycznych wszystkich drzew o wymiarach pomnikowych.
Dotyczy to w szczegdlnosci drzew zinwentaryzowanych przez Fundacje
Dziedzictwo Przyrodnicze i przedstawionych do ustanowienia formag ochrony
pomnika przyrody urzedom gmin Bircza, Fredropol i Ustrzyki Dolne.

Wnosimy o wpisanie wszystkich znanych drzew rosngacych na terenie
nadlesnictwa Bircza o wymiarach i innych cechach kwalifikujagcych do
uznania za pomniki przyrody do ,Programu Ochrony Przyrody dla
Nadlesnictwa Bircza”. Dotyczy to przyktadowo drzew pomnikowych
zinwentaryzowanych przez Fundacje Dziedzictwo Przyrodnicze. Zapis ten
powinien sie znalez¢ na stronie 40, w sekcji 4.2.6.2.

Wnosimy o zaplanowanie i utworzenie ostoi ksylobiontéw w oddziatach
ze stwierdzonym wystepowaniem rzadkich i zagrozonych gatunkéw
chrzaszczy saproksylicznych, mszakéw i porostéw, w szczegolnosci na
terenach siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony obszaréw
Natura 2000.

Wnosimy o zaplanowanie i utworzenie ostoi ksylobiontow w strefach
przypotokowych, wzdtuz wszystkich potokéw i innych ciekow wodnych na terenach
zalesionych, o szerokosci nie mniejszej niz po 30 m po obu stronach ciekéw.

UZASADNIENIE

Ad. 1-4. Potrzeba przeniesienia do gospodarstwa specjalnego bez wskazowek
gospodarczych wydzielen projektowanego rezerwatu Reliktowa Puszcza Karpacka
wynika z koniecznosci ochrony szeregu gatunkéw zwigzanych z lasami pierwotnymi,
ktére w dluzszej perspektywie nie znajdujg odpowiednich siedlisk w lasach
uzytkowanych gospodarczo. Dotyczy to m.in.:

potwierdzonego przez liczne badania faktu, ze obszar projektowanego Rezerwatu
jest jednym z najcenniejszych w Polsce (zaraz po rezerwacie Scistym
Biatowieskiego Parku Narodowego) miejsc wystepowania entomofauny
puszczanskiej, (potwierdzono tu wspoiczesne wystepowanie co najmniej 24
gatunkow chrzgszczy wskaznikowych dla laséw naturalnych, w tym 13 gatunkéw
nie notowanych w Polsce od ok. 100 lat, a takze 3 gatunkdw nowych dla fauny
Polski i 2 gatunkéw uznanych za wymarte w Polsce);

potwierdzonej obecnosci az 18 gatunkow porostéw uznawanych za wskaznikowe
dla laséw naturalnych, przy czym dla niektérych (np. puchlinka zgbkowata
Thelotrema lepadinum) obszar ten stanowi ich najwazniejszg znang ostoje w
naszym kraju;

faktu, ze sposrod 375 stwierdzonych tu taksondw grzybéw wielkoowocnikowych
152 to gatunki wazne ze wzgledu na: objecie ich ochrong gatunkowg, status
zagrozenia czy rzadko$¢ wystepowania w skali Polski i Europy (stwierdzenie tu
az 24 taksonéw nowych dla Polski wskazuje na wybitng wartoS¢ omawianego
terenu dla mykobioty naszego kraju);

wystepowania na terenie projektowanego Rezerwatu wskaznikowych dla laséw
naturalnych gatunkéw mchéw i watrobowcow, w tym bardzo licznych stanowisk
gatunkéw chronionych (4852 stanowiska chronionych gatunkéw watrobowcow
i 1796 stanowisk chronionych gatunkéw mchéw, w tym 104 stanowiska bezlista



okrywowego Buxbaumia viriridis — gatunku objetego w Polsce ochrong $cista,
umieszczonego sie w Zatgczniku | do Konwencji Bernenskiej oraz w Zataczniku Il
do Dyrektywy Siedliskowej, co oznacza, ze jego populacja na terenie
projektowanego Rezerwatu jest najwiekszg znang z terenu Polski).

Ochrona gatunkdéw zwigzanych z lasami naturalnymi moze by¢ realizowana jedynie
poprzez pozostawienie drzew do ich naturalnej Smierci i po niej oraz ochrone catych
ekosystemoéw lesnych. Ekosystemy te sg jednoczesnie ostojg i waznym korytarzem
migracyjnym dla duzych drapieznikéw: niedzwiedzia, wilka, rysia oraz zbika.
Zachowane naturalne fragmenty laséw pozwalajg tez na bezpieczne wyprowadzanie
legow przez rzadkie gatunki ptakow, takie jak orzet przedni, orlik krzykliwy, séweczka
czy dzieciot trojpalczasty.

Najcenniejsze walory przyrodnicze tego obszaru, ktérych obecnos$¢ zostata
wykazana lub potwierdzona w wynikach najnowszych inwentaryzacji przyrodniczych,
sq silnie zagrozone przez dziatania gospodarki lesnej planowane w projekcie PUL dla
Nadlesnictwa Bircza na lata 2017-2026. Zdaniem ekspertdow obszar rezerwatu
chronitby potowe fragmentow reliktowej puszczy karpackiej, znajdujacych sie w
polskiej czesci tancucha Karpat (pozostata czes¢ w wiekszosci przypadkdéw znajduje
sie na terenie istniejacych juz parkow narodowych i rezerwatdéw przyrody). Jest to
teren projektowanego Turnickiego Parku Narodowego, ktérego utworzenie byto
planowane w ,Krajowej strategii ochrony i zrbwnowazonego uzytkowania roznorodnosci
biologicznej wraz z Programem Dziatan na lata 2007-2013”, a nastepnie w ,Programie
ochrony i zréwnowazonego uzytkowania roznorodnosci biologicznej oraz Planie
dziatah na lata 2014-2020”, a takze w ,Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju 2030”. Utworzenie Parku, a do czasu jego utworzenia — objecie najcenniejszych
obszarow lesnych ochrong rezerwatowa, jest takze postulowane przez Panstwowg
Rade Ochrony Przyrody. Na terenie proponowanego Parku Narodowego
projektowany jest obszar ochrony Scistej o rozmiarach odpowiadajacych wielkosci
rezerwatu. Stad koniecznos¢ wnioskowanych przez nas zmian.

Potrzeba wylaczenia z pozyskania drewna obszaru projektowanego Rezerwatu
zostata rozpoznana i uzasadniona w licznych inwentaryzacjach przyrodniczych
przeprowadzonych na potrzeby projektowanego Turnickiego Parku Narodowego,
oraz doprecyzowana i potwierdzona w Dokumentacji dla projektowanego Rezerwatu.
Projektowany Rezerwat obejmie wylgcznie dziatki bedace wiasnoscig Skarbu
Panstwa, znajdujgce sie w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe — Nadlesnictwa Bircza.

Wytaczenie z pozyskania drewna wydzielen projektowanego Rezerwatu moze tez
wspomoc rozwoj turystyki przyrodniczej na tym terenie.

Przyktadem podobnego rozwigzania ochronnego dla fragmentéw puszczy o cechach
lasu naturalnego, o podobnej powierzchni (ponad 8 000 ha), utworzonego dla
zabezpieczenia przed zniszczeniem cennych fragmentéw rodzimej przyrody do
czasu powiekszenia parku narodowego na obszar catej Puszczy, jest rezerwat ,Lasy
Naturalne Puszczy Biatowieskiej”, powotany rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 25 czerwca 2003 r. Sktada sie on, podobnie jak w tym przypadku, z wielu
fragmentéw i enklaw. Mimo licznych kontrowersji wokét gospodarki lesnej w Puszczy
Biatowieskiej istnienie i sposob gospodarowania w tym rezerwacie nie sg
kontestowane, co wskazuje, ze takie rozwigzanie sprawdza sie w praktyce.



Ad. 5-6. Na obszarze projektowanego Rezerwatu znajduje sie druga w Polsce (po
Puszczy Biatowieskiej) najwieksza koncentracja drzew o wymiarach kwalifikujgcych
do objecia ich ochrong w formie pomnikéw przyrody. Zinwentaryzowano na tym
terenie az 5976 drzew o takich wymiarach. Petnig one wiele funkcji biocenotycznych.
Stanowig schronienia i $rodowisko zycia wielu organizmow, od gryzoni i nietoperzy
przez ptaki po owady. Sg najczestszym miejscem wystepowania wielu rzadkich
gatunkow mszakow, porostéw i grzybow wielkoowocnikowych, w tym objetych w
Polsce ochrong prawng i zagrozonych wyginieciem. Drzewa takie czesto majg
jednoczesnie matg warto$¢ techniczng wiec koszty ich pozyskania oraz zrywki
bywajg wyzsze niz przychdd ze sprzedazy. Watpliwy zysk z pozyskania tego rodzaju
drzew jest niewspotmierny z wielkg korzyscig przyrodnicza, ktéra wigze sie z
pozostawieniem tych drzew na pniu.

Ad. 7-8. Wiele gatunkéw chrzaszczy saproksylicznych, mszakéw i porostéw to taksony
rzadkie i zagrozone, co wynika m.in. z ich duzej wrazliwosci na zmiany siedliskowe oraz
matej zdolnosci do przemieszczania sie czy propagaciji na wieksze odlegtosci. Dlatego
utworzenie w miejscach ich potwierdzonego lub potencjalnego wystepowania ostoi
ksylobiontéw znaczaco zwiekszy mozliwos¢ ich skutecznej ochrony, a takze przyczyni
sie do ochrony ekosystemow i zachowania bioréznorodnosci w catym Nadlesnictwie.

W strefach przypotokowych wystepuje zwykle wieksza koncentracja martwego
drewna i starych drzew. Panuje tez wyzsza wilgotnos¢ i gtebsze zacienienie,
Co sprawia, ze czesciej wystepujg tam gatunki zwigzane z lasem o wysokim stopniu
naturalnosci, czyli tzw. relikty puszczanskie, jak chrzgszcze (np. Ampedus melanurus),
mchy (np. Buxbaumia viridis), porosty (np. Lobaria pulmonaria), watrobowce
(np. Nowellia curvifolia). Koryta gorskich potokdw sg rowniez miejscem bytowania
rzadkiego, objetego Scista ochrong gatunkowg biegacza urozmaiconego Carabus
variolosus. Utworzenie w strefach przypotokowych ostoi ksylobiontéw przyczyni sie
zachowania tych gatunkdéw oraz ochrony bior6znorodnosci typowej dla laséw
o0 cechach lasu naturalnego. Strefy przypotokowe stanowig takze tzw. korytarze
ekologiczne. Czesto sg siedliskami nadrzecznej olszyny gorskiej Alnetum incanae
oraz bagiennej olszyny gorskiej Caltho-Alnetum, bedacych siedliskami z Zatgcznika |
Dyrektywy Siedliskowej o kodach 91E0-6 oraz 91EO0-7. Warto jednoczes$nie
podkresli¢, ze na terenach tych wystepujg czesto duze trudnosci w pozyskiwaniu
drewna, podnoszace koszty i powodujgce wieksze niz w innych miejscach
niebezpieczenstwo dla pracownikdw wykonujacych prace lesne.

Z powazaniem,

w imieniu PTOP ,Salamandra”
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